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Santrauka

Vykdydami pirmgjj projekto etapa 2017 m. tyréjai atliko tris apzvalgas: tarptautinés
mokslings literatiiros, nagriné¢jancios skaitmeninés atskirties jveikimg skaitmeninémis
priemonémis; Lietuvos valstybés politiniy ir visuomeniniy skaitmening atskirt] mazinanciy
iniciatyvy bei priemoniy, jy rezultaty ir rodikliy; Lietuvos statistiniy duomeny apie socialing
atskirtj, jas patiriancias grupes apzvalga. Tuo paciu siekta iSsiaiskinti, kokie rodikliai ir kokie
metodai naudojami matuoti skaitmeningés atskirties didé¢jimag arba mazéjimg tarp valstybiy,
tarp socialiniy grupiy nacionaliniu mastu ir tarp individy. Nustatyta, kad skaitmeniné atskirtis
yra kur kas sudétingesné sagvoka, negu atrodyty. Ji reiskiasi jvairiais lygmenimis ir glaudziai
siejama su kitomis socialinés ir ekonomingés nelygybés raiSkomis, taciau néra vienpusiskai
nuo jy priklausoma. Jos mazinimas taip pat toli grazu nesprendzia bendresniy socialinés
jtraukties ar pajamy nelygybés problemy. Taciau ypac skaitmeninio skaitymo intervencijos
rodo teigiamy poslinkiy jas patirianciose zemo socialinio statuso grupése. Politiniy priemoniy
bei Svietimo, bendrojo ugdymo, skaitmeninio ir medijy raStingumo, skaitymo (taip pat ir
skaitmeninio) skatinimo iniciatyvos, vykdomos jvairiy tarpininky tarp naudotojy ir
skaitmeniniy technologijy, padeda sumazinti individy ir atskiry grupiy izoliuotumg ir
marginalizacijg, padidinti pasitenkinimg gyvenimu ir spresti gyvenimiskas problemas,
isitraukti j visuomeneés ekonominj, visuomeninj ir politinj gyvenimg. Taciau tiek Siy procesy
pazangai, tiek regresui matuoti reikalingi patikimi ir reik§mingi rodikliai ir metodai, kurie
Lietuvoje taikomi labai retai ir nesulaukia didesnio démesio. Ypac svarbios buvo
nevyriausybiniy organizacijy per tarpininkus (mokyklas, savivaldybes, bibliotekas)
vykdomos antrojo ir tre¢iojo skaitmeninés atskirties lygmens mazinimo iniciatyvos, o ypac jy
poveikio matavimai ir vertinimas.

Tyréjai taip pat atliko jvairiy Lietuvoje dirbanciy tarpininky, kurie padéty vykdyti tyrimo
intervencijas, apzvalga, susisieké su tais, kurie tam labiausiai tikty, ir uzsitikrino trijy
skirtinguose Lietuvos regionuose, skirtingo dydzio ir pobiidZio teritorijas aptarnaujanciy bei
dirbanciy su skirtingomis atskirtj patirian¢iomis grupémis viesyjy biblioteky pagalba.

Vykdydami antrgjj projekto etapg 2018 m. tyr¢jai atliko eksperimentinj atvejy tyrima su trijy
didziausig skaitmening atskirtj patirian¢iy grupiy atstovais: kurciaisiais, senjorais ir vaikais 1§
mazas pajamas gaunanciy Seimy. Tyrimo metu siekta nustatyti, ar skaitmeninis skaitymas
gali padidinti atskirty grupiy motyvacijg naudoti IRT ir naujgsias medijas, suaktyvinti
skaitymg ir didesnj jsitraukimg j visuomenés gyvenima. Eksperimentiné intervencija apémé
komiksy skaitymo ir kiirimo mokymus trijose skirtingose grupése. Visi mokymy dalyviai
turéjo prieiga prie jvairiy skaitmeniniy jrenginiy, todé¢l fizinés prieigos problemy nebuvo
uzfiksuota. Visi intervencijos dalyviai tur¢jo tam tikry geb&jimy naudotis skaitmeniniais
jrenginiais ir internetu, nors buvo pastebéti skirtumai tarp skirtingy grupiy skaitymo ir
naudojimosi internetu geb¢jimy. Eksperimentiniy mokymy laikas buvo per trumpas, kad
galima biity stebéti Zymius pakitimus dalyviy grupése. Taciau kiekvienos grupés dalyviai
nurodé pakitimus, susijusius su naujos komiksy medijos atsiradimu skaitymo repertuare.
Kiekvienoje grupéje taip pat galima matyti padidéjusj naudojimosi internetu aiSkuma,
lengvuma, malonuma, bei bendrg teigiamg tokios veiklos vertinimg. Eksperimentiniy
mokymy metu ir po jy buvo jvertintos paciy dalyviy nuostatos apie mokymosi procesa, igytas
zinias ir geb¢jimus. Abiejose suaugusiyjy grupese matomas ziniy apie komiksus, jy struktiirg
bei skaitymo ypatybes atskyrimas nuo konkretesnio komiksy kiirybos proceso. Sis atskyrimas
kiek maziau matomas vaiky atsakymuose, kuriuose maziau akcentuojami konkretiis praktiniai
gebéjimai dirbti su plansSete ir internetu. Didziausia pasitenkinimg visiems dalyviams teiké
pats komiksy kiirybos procesas, nesvarbu ar juos reikéty delioti 1§ duoty nuotrauky, ar kurti
patiems. Senjory ir vaiky grupiy atsakymuose apie sukurty komiksy skaiciy ar jy



pavadinimus galima jzitréti pasididziavimg sukurtais darbais ir kiirybiniais pasiekimais.
Senjorai taip pat aiSkiausiai jvardija, kad mokymai jiems buvo naudingi ir vertina praktiniy
gebeéjimy jgijima.

Pabaigus eksperimentinj atvejy tyrimg ir atlikus analiz¢ parengtos mokslinio tyrimo
duomenimis pagristos rekomendacijos valstybés institucijoms dél skaitmeninés atskirties

mazinimo ugdant skaitmeninio skaitymo motyvus ir jgiidzius. Atliktas rezultaty vieSinimas
placiajai visuomenei ir suinteresuotoms grupéms.



Summary

The stimulation of digital reading as a means of reducing the digital divide

In 2017, the researchers have carried out three reviews: of the international research literature
about reducing of the digital divide by digital means; of Lithuanian State political and public
initiatives and measures diminishing digital divide, their results and indicators; of Lithuanian
statistical data on social inequality and groups experiencing it. One of the aims was to
identify the indicators and methods used in measuring the increase or decrease of digital
inequalities among the countries, among social groups on the national level and among
individuals. Digital divide is a much more complex concept than one could think. It can be
experienced on different levels and is closely related to other social and economic
inequalities, however it is not unilaterally dependent on them. The decrease of digital divide
does not solve general issues of social inclusion and income inequalities. However, some
measures, especially, digital reading interventions show positive change in the low social
status groups. Political measures, initiatives in education, general enlightenment, digital and
media literacy, reading (including digital reading) trainings conducted by mediators between
the users and digital technologies help to reduce isolation and marginalization of individuals
and separate groups, increase satisfaction with life, resolve everyday problems, participate in
the economic, public and political life of the society. Reliable and significant indicators and
methods are needed to measure the progress or regress of these processes. In Lithuania they
are used very seldom and do not attract much attention. In this respect the initiatives
conducted by non-governmental organizations and involving such mediators as schools, local
authorities, and libraries were especially important for reducing the second and third level of
digital divide, but also for measuring and evaluating the impact of these initiatives.

The researchers have ensured the collaboration with three public libraries working in three
different regions of Lithuania, serving territories of different sizes and types, and focusing on
different user groups experiencing social and economic inequalities.

In 2018 the natural experiment was carried out with three groups experiencing social
exclusion: people with hearing impairments, senior citizens and children from low-income
families. The aim was to establish if digital reading could increase motivation to use the ICT
and new media, stimulate reading and inclusion into social life. Experiment included training
in reading and creating digital comics. All participants had access to different digital devices,
thus, problems of physical access inequality were not found. All groups had certain abilities
of using the internet, but there were differences of these abilities in different groups. Short
intervention time does not allow to establish significant changes. Nevertheless, the members
of each group demonstrated interest in new media and included it in their readings. The
groups of people with hearing impairment and children have improved reading and text
comprehension ability. All groups have shown increased easiness of internet use and pleasure
derived from it. Both adult groups separated knowledge about comic books and their reading
from a more concrete creative process. This division is not visible in the answers of children
who also payed less attention to practical digital competence. The greatest pleasure was
derived from the process of comics creation. The participants were exceptionally proud of the
number and topics of their own comics. The seniors have valued most the acquisition of
practical know-how.

After analyzing the results the researchers have prepared the recommendations for state and
other institutions about diminishing digital divide by cultivating motivation and competence
of digital reading. The results were disseminated publicly for the wider society and interested
groups.



Jvadas

Siekiant jgyvendinti tyrimo tikslg (nustatyti sarysj tarp skaitymo ir skaitmeninio skaitymo bei
Lietuvos pilie¢iy skaitmeninés atskirties mazinimo, skatinan¢io dalyvauti visuomenés
gyvenime, nustatant socialinés nelygybés ir atskirties, ekonominius bei kitus gyvenimo
kokybei svarbius veiksnius ir taip prisidedant prie jtraukios ir saugios visuomenés formavimo
proceso), jgyvendinti Sie uzdaviniai:

1 uzdavinys. Atlikta pasaulinés mokslinés literatiiros apie priemones, mazinancias
skaitmening atskirtj, apzvalga ir analiz¢. Joje ieSkota atsakymy j klausimus apie a)
skaitmeniniy priemoniy, mazinanc¢iy skaitmening atskirtj, efektyvuma; b)
skaitmeniniy skaitymo priemoniy efektyvuma skatinant zmones naudoti IRT ir
skaitmenines medijas; c) rysj tarp skaitmenings atskirties mazinimo bei socialinés
nelygybés ir pilieciy jsitraukimo.

2 uzdavinys. Atlikta Lictuvoje jgyvendinamy atskirties, taip pat ir skaitmeninés,
mazinimo priemoniy apzvalga ir analizé. Buvo siekta atsakyti j klausimus apie tai, a)
kokios priemonés buvo ir yra naudojamos skaitmeningés atskirties mazinimui
Lietuvoje; b) kokioms grupéms buvo taikomos skaitmeninés atskirties mazinimo
intervencijos; ¢) kurios is jy ligi Siol davé geriausius rezultatus.

3 uzdavinys. Atlikta antriniy statistiniy duomeny analizé (Statistikos departamento,
socialiniy apklausy ir kt.) ir nustatyti a) Lietuvos santykinés nelygybés bruozai; b)
santykinés nelygybés grupés, i§skiriamos Lietuvos visuomenéje makro lygmeniu,; C)
sasajos tarp socialinés nelygybés ir skaitmeninés atskirties.

4 uzdavinys. Atliktas eksperimentinis atvejy tyrimas trijy grupiy, patirianciy
didziausig skaitmenine atskirtj, nustatyty antro uzdavinio metu: kurciyjy, senjory ir
vaiky i$ mazas pajamas gaunanciy Seimy. Eksperimentinio tyrimo tikslas — nustatyti,
ar skaitmeninis skaitymas gali padidinti atskirty grupiy motyvacija naudoti IRT ir
naujasias medijas, suaktyvinti skaitymag bendrai bei jsitraukimag j visuomenés
gyvenimg.

5 uzdavinys. Parengtos mokslinio tyrimo duomenimis pagristos rekomendacijas
valstybés ir kitoms institucijoms dél skaitmeninés atskirties mazinimo ugdant
skaitmeninio skaitymo motyvus ir jgiidzius. Rekomendacijas recenzavo
vyriausybinés, valstybinés, nevyriausybines ir privacios profesinés suinteresuoty
institucijy atstovai.

6 uzdavinys. Atliktas rezultaty vieSinimas: parengti informaciniai tekstai naujieny
portalams, dalyvauta radijo ir televizijos laidose, sukurta projekto internetiné svetaine,
joje patalpinta informacija apie projekta, jo rezultatai bei nuorodos j projekto metu
parengtus mokslinius straipsnius bei informacinius tekstus kituose portaluose.

Tyréjai vadovaujasi hipoteze, kad skaitmeninis skaitymas ir kiirybiSkas medijy naudojimas
gali biiti tinkama priemoné mazinti skaitmening atskirt;.



Projekto vykdymo eiga ir gauti rezultatai
| tyrimo etapo metodika ir vykdymo eiga

Pirmame tyrimo etape naudota literattiros ir jau surinkty statistiniy duomeny analizé ir
interpretacija. Literatiira apzvalgoms atrinkta i$ tarptautiniy duomeny baziy, Lietuvos
duomeny baziy ir moksliniy zurnaly perzvalgos btidu. Be to, naudotasi prieiga prie
publikuoty, viesai prieinamy statistiniy duomeny ir duomeny baziy. Pasiektas pirmojo tyrimo
etapo pagrindinis tikslas: tinkamai pasirengta empiriniam darbui (antram etapui) analizuojant
skaitmeninés nelygybés raiska Lietuvoje; iSsiaiSkinant pagrindines socialines grupes,
patiriancias skaitmeninés nelygybés poveikj; nustatant tarpininkus tarp naudotojy ir
skaitmeniniy technologijy, kurie galéty mazinti skaitmenine nelygybe; tikrinant skaitmeninio
skaitymo bei kity skaitmeniniy priemoniy, mazinanciy skaitmening atskirtj, empiriniy tyrimy
metodikas, instrumentus, rodiklius ir rezultatus; ypatingg démesj skiriant eksperimentinéms
metodikoms bei jy taikymui.

Per pirmg etapa (2017 projekto vykdymo metus) uzmegzti ry$iai su organizacijomis, kuriose
galéty buti vykdomi empiriniai antrojo projekto etapo tyrimai, atlikta jy veiklos apzvalga,
pasirinkti keli skirtingi organizacijy tipai ir iStyrinétos jy galimybés. Nuspresta vykdyti
empirinj tyrimg pasitelkiant vieno tipo organizacijas, kurios suteikty galimybe pasiekti
skirtingas socialing atskirtj patirian¢ias grupes (senjorus, etninés grupés paauglius ir jy Seimas
bei kurciuosius). Tai leido suvienodinti intervencijas, tyrimo eigg ir metodika, netaikant jos
prie skirtingy organizacijy poreikiy. Atmestos tokios organizacijos kaip mokyklos (prieiga
prie vienos vaiky ir jaunimo grupés), seneliy ir nejgaliyjy globos jstaigos (dél jvairiy
priezas¢iy sunku sudaryti tyrimo dalyviy grupes), ir pan. Apsistota prie jvairiy dienos centry
arba biblioteky. Analizuojant $iy organizacijy veikla paaiskéjo, kad biblioteky iniciatyvos
socialinés ir/ar skaitmeninés atskirties mazinimo kontekste gerokai jvairesnés, nei dienos
centry, be to Sios institucijos pasiekia daug skirtingy socialing ir/ar skaitmenine atskirtj
patirianc¢iy tiksliniy auditorijy. Bibliotekos — tai Lietuvoje didziausias (vir§ 2500 institucijy)
visiems $alies gyventojams nemokamai prieinamy organizacijy tinklas. Sios institucijos
siekia suteikti vienodas galimybes naudotis Ziniomis bei informacijg visiems be iSimties
gyventojams, taigi jy misija lemia aktyvig socialings ir skaitmeninés atskirties mazinimo
veiklg bei darbg su jvairiomis tokig atskirtj patirian¢iomis tikslinémis grupémis. Lietuvoje
vykdyty skaitmeninés atskirties priemoniy analizé taip pat atskleidée, kad bibliotekos buvo
svarbus partneris maZinant skaitmening atskirtj Salyje. Biblioteky informaciniy technologijy
infrastruktiira, paslaugos ir galimybés, o taip pat susidoméjimas mokslinio tyrimo tikslais
nulémé trijy viesyjy biblioteky, dirbanciy skirtinguose regionuose ir su skirtingomis socialing
atskirtj patirian¢iomis grupémis, pasirinkima. Be to, §ios jstaigos émési iniciatyvos
intervenciniy veikly jgyvendinimui.

| etapo A dalis (2017-01-01 — 2017-04-30). Pasaulinés mokslinés literatiiros apie priemones,
mazinancias skaitmening atskirtj apzvalga ir analizé siekiant atsakyti klausimus:

e Koks priemoniy, mazinanc¢iy skaitmening atskirtj, efektyvumas?
e Koks skaitmeniniy skaitymo priemoniy efektyvumas skatinant zmones naudoti IRT ir
skaitmenines medijas?
e Kaip skaitmeninés atskirties mazinimas veikia socialing nelygybe ir pilieciy
isitraukima?
Metodika. Siekiant atsakyti j numatytus klausimus atlikta iSsami moksliniy straipsniy,
i$spausdinty tarptautiniuose periodiniuose leidiniuose daugiausia angly kalba, apzvalga.
Atlikus paieska tarptautinése duomeny bazése rasta per 700 straipsniy apie skaitmening



nelygybe ir jos mazinima. 1§ jy atrinkti 74 straipsniai tiesiogiai susij¢ su numatytais tyrimo
klausimais bei i§spausdinti per pastaruosius 10 mety, t.y. atspindintys naujausiy tyrimy
rezultatus. Apzvalga papildyta kai kuriais senesniais straipsniais, gausiai cituojamais
atrinktoje medziagoje (panaudotas ,,sniego kamuolio” atrankos metodas).

Informacinés ir rySiy technologijos (IRT) ir nelygybé. Dauguma mokslininky sieja
skaitmening nelygybe su ekonomine ir socialine nelygybe, kuriy pagrindas pajamy nelygybé.
Pamating pajamy nelygybe bei esmines socialinés bei skaitmeninés nelygybés ir atskirties
priezastis galima pasalinti tik vyriausybés politikos pagalba, kuri taciau taip pat gali pagilinti
bendraja socialing atskirtj. D¢l didziumoje pasaulio valstybiy Siuo mety vykdomos
ekonomings politikos visy riisiy nelygybé pasaulyje ir valstybiy viduje pasieke auksciausig
lygi nuo praeito amziaus aStuntojo-devintojo deSimtmecio. Todél bet kokios neekonominés
nelygybés mazinimo pastangos gali duoti tik labai lokalius ir trumpalaikius rezultatus. Rysj
tarp skaitmeninés nelygybés ir pilietinio pasyvumo, socialinés atskirties ir gilé¢jancios
socialinés nelygybés nustaté visa eilé mokslininky, kaip antai, Warschauer (2002, 2004), van
Dijk (2012), Hargittai (2003). Nepaisant to, mokslininkai visuotinai pripazjsta rastingumo,
bendrojo ugdymo ir Svietimo jtaka didinant visy visuomenés nariy galimybes siekti geresniy
gyvenimo salygy. Siame kontekste pripazjstamos ir skaitmeniniy priemoniy teikiamos
galimybés, nors nustatyta, kad

,Internetas neSa daugiausia naudos tiems, kuriy socialiné padétis yra
aukstesné, ne dél to, kaip placiai ar daznai jie naudoja Sig technologija, o dél
to, kokig naudg jie gauna ir kg pasiekia jg naudodami jvairiose svarbiose
gyvenimo srityse” (van Deursen ir Helsper, 2015)

Taip pat visuotinai pripazjstama, kad skaitmeniné nelygybé¢ (arba atskirtis) gali reikstis
jvairiais lygmenimis. Kai kurie mokslininkai skiria du — fizinés prieigos ir
mokéjimy/naudojimo — lygmenj (Hargittai, 2003), kiti keturis — motyvacijos, fizinés prieigos,
mokéjimy ir gaunamos naudos — lygmenis (van Dijk, 2008). Mokslininkai nustaté, kad socio-
ekonominé padétis yra labiau susijusi su i$ interneto gaunama nauda, negu su prieiga prie jo
(Wei ir Blanks Hindman, 2011). I$analizave literatira, nusprendéme pasirinkti $iuos fizinés
prieigos, mokéjimy, 0 taip pat motyvacijos bei gaunamos naudos lygmenis. Motyvacija ir
gaunama nauda glaudziai siejasi viena su Kita, i§ vienos pusés, su naudotojy numatomais
efektais ir pastangomis bei ketinimu naudoti skaitmenines technologijas (vidiniai asmeniski
veiksniai), o 18 kitos pusés, su tinkamy skaitmeniniy iStekliy pasiiila ir prieiga prie jy
(iSoriniai rinkos ir technologiniai veiksniai). Be to, naujausi skaitmeniniy technologijy
naudojimo tyrimai rodo, kad skaitmeniné nelygybé pasislinko nuo prieigos link tinkamo
technologijy naudojimo ir gaunamos naudos (Buchi et al., 2015). Kitaip sakant daugelyje
Saliy pavyko i8spresti mazdaug tolygios prieigos prie skaitmeninés technologijos problema, o
kai kuriais atvejais jveikti ir tinkamy gebéjimy ja naudotis ugdymo sunkumus. Skaitmeniné
nelygybé dél to nesumazgjo, nes svarbu ne tik skaitmeninés technologijos naudojimas ar jo
intensyvumas, bet ir jos naudojimo motyvai bei tikslai, kurie leidzia iSgauti didziausig nauda
(Buchi et al., 2015).

Skaitmeninés nelygybés maZinimas visada siejamas su IRT bei jy naudojimu. Politinémis ir
ekonominémis priemonémis siekiama, kad vienodg prieiga prie technologinés infrastruktiiros
turéty visos valstybés, kad jvairios organizacijos ir institucijos turéty vienodas galimybes ja
naudotis siekdamos konkurencinio pranasumo, o pilie¢iy prieiga prie informaciniy
technologijy nepriklausyty nuo gyvenamos vietos, amziaus, socialinés padéties ar pajamy.
Ideali vienoda prieiga prie informacinés infrastruktiiros tapty pamatu Salinti skaitmening
nelygybe globaliame, organizaciniame ir individualiame lygmenyse (Devan ir Riggins,
2005). Mus domina, kaip skaitmeniniy priemoniy pagalba sumazinti individualig struktiiring



skaitmening nelygybe, kurig sglygoja normali dominuojanc¢iy socialiniy institucijy veikla,
dalijanti gyventojus j tam tikras kategorijas (Royce, 2009). Siuo atveju labai svarbu naudoti
tinkamas priemones, tarp kity ir skaitmenines, ugdant skaitmeniniy technologijy naudojimo
geb¢jimus, ieskant biidy skatinti poreikj, motyvacija, susidoméjima bei jprocius naudoti
skaitmenines technologijas kasdieniniy gyvenimo problemy sprendimui.

Nemaza tyrimy skirti atskleisti, kaip jvairiy grupiy nariai naudoja skaitmenines technologijas
ir kaip jie suvokia jy naudg. Vyresnio amziaus zmongs tyrinéti Jungtinése Amerikos
Valstijose (Tsai et al., 2015), Italijoje (Colombo et al., 2015), DidZiojoje Britanijoje (Hill et
al., 2015) ir kitose Salyse. Visais atvejais nustatyta, kad skaitmeniniy priemoniy naudojimui
daro jtakg kompiuteriy naudojimas jaunesniame amziuje, iSsilavinimas, ankstesnio darbo
pobidis, pajamos. Skaitmeniniy technologijy naudojimas, savo ruoztu, padeda palaikyti
socialinius ir Seimos rySius, gerina bendrg savijautg ir nuotaika, leidzia aktyviau jsitraukti j
visuomening veiklg ir puoseléti jvairius interesus.

Migranty ir pabégéliy tyrimai jvairiose Salyse atskleidé, kad prieiga prie informacijos ir
informacijos technologijy (jaunimo atvejy prie mobiliy technologijy) padeda iSvengti
migrantams marginalizacijos, dalyvauti vietos bendruomeniy gyvenime, susikurti teigiamas
socialines tapatybes ir jgyti idomios kultiirinés patirties, iSmokti priimancios kultiiros kalbg ir
kodus, palaikyti Seimos rySius per didelius atstumus ir sukaupti socialinj kapitalg vietoje, jeiti
] priimancios kulttros socialinius tinklus (pvz., LIoyd et al., 2013, 2017; Wilding, 2012).
Taciau jvairiose Salyse taip pat buvo nustatytos socialinés nelygybés tarp imigranty ir
pabégéliy, kurios atsiranda dél struktiiriniy skirtumy tarp individy, kaip antai, D. Britanijoje
(Ono ir Zavodny, 2008), Norvegijoje (Hatlevik, et al., 2015) ar Australijoje (Alam ir Imran,
2015). Tiriant N.Zelandijos imigrantus pastebéta, kad net iSmokyti naudotis skaitmeninémis
technologijomis Zmonés naudoja jas labai ribotai ir nesuvokia visy jy teikiamy galimybiy
(Kabbar ir Crump, 2006).

Jaunimo ir vaiky grupiy tyrimai atskleidzia prieigos prie skaitmeniniy technologijy ir
gebéjimy jomis naudotis pasiskirstyma pagal tas pacias struktiirines grupes, taciau taip pat
rodo tokiy tarpininky kaip mokyklos ir bibliotekos jtaka, visokeriopai maZinant §j atotriikj
(Larghi et al., 2015). Kita vertus, nustatyta, kad prieiga prie kompiuteriy namuose koreliuoja
su blogais rastingumo ir matematikos testy rezultatais (Vigdor et al., 2013, p. 1103). Tai
rodo, kad prieiga prie technologijos pati savaime nesprendzia technologijy naudojimo
nelygybés.

Skaitymo ir skaitmeninio skaitymo tyrimai atskleidzia ty paciy struktiiriniy nelygybiy rysj su
skaitmeniniy technologijy naudojimu ir skaitymo bei skaitmeninio skaitymo geb¢jimais bei
iprociais. Amzius, lytis ir Seimos metinés pajamos yra reikSmingi skaitmeninio skaitymo, jo
suvokimo ir ketinimy skaityti rodikliai (Bergstrom ir Hoglund, 2014; Seok ir Da Costa, 2017;
Henry, 2007).

Skaitmeninés nelygybés maZinimo intervencijos ir rezultatai. Bandymy nustatyti, kaip
skaitmeniniy technologijy mokymai ar kitokios intervencijos veikia skaitmeninés nelygybés
raiSka kur kas maziau, negu bendry sociologiniy tyrimy. Cody ir kt. tyrinéjo seny Zzmoniy
(vid.amzZius 80 m.) keturiy ménesiy trukmés mokymy naudoti internetg rezultatus. ISmoke juo
naudotis kai kurie dalyviai naudojo internetg kas dieng ir jvairiems tikslams, bet ir kiti jaute,
kad sumazejo technologijy keliamas nerimas, padidéjo komunikacijos su zmonémis
galimybés, atsirado naujy interesy (Cody et al., 1999). JAV La Granzo ir Atlantos miesty
neturtinguose rajonuose jkurti kompiuteriy centrai teiké ne tik nemokama prieiga, bet ir
mokymus rajony gyventojams. La Granze tik 45 proc. Seimy pasinaudojo suteikta galimybe,
tuo tarpu Atlantos programa buvo labai sékminga. Tyrinétojai padaré iSvada, kad rezultatus
lémé ne tik turtiné gyventojy padétis, bet ir Atlantos teikiamos galimybés, kurias



gyventojams atskleidé skaitmeninés technologijos, ir akivaizdus noras visa tai iSnaudoti
(Kvasny ir Keil, 2006).

Nustatéme eile tyrimy, rodanciy, kaip skaitmeninis skaitymas veikia vaiky gebéjimus
skaityti. Tasmanijoje atliktas neturtingy Seimy tyrimas parod¢, kad pacios savaime
skaitmeninio skaitymo technologijos didelés jtakos vaiky jgiidziams ir t€vy mokymo
jpro¢iams nedaro, ta¢iau papildytos eksperty teikiama pagalba apie jy naudojimg, tampa labai
naudingomis vaiky rastingumo ugdymo priemonémis (McNab, 2016). Izraelyje Korat ir
Shamir (2008) pademonstravo, kad skaitmeniniy skaitymo priemoniy naudojimas leidzia
iSlyginti skirtingy socialiniy grupiy vaiky skaitymo gebéjimus, nes jy padedami vaikai i$
zemo statuso socialiniy grupiy tobulina turimus gebéjimus Zymiai greiciau negu vaikai 18
aukstesnj statusg turin¢iy grupiy. Tyrimai taip pat rodo, kad skaitmeninis skaitymas padeda
disleksijg turintiems Zmonéms jveikti skaitymo sunkumus (Schneps et al., 2013), o klausos
negalig turintiems i$plésti socialinés sgveikos galimybes (Bahatheg, 2015). Wolf ir kt.
eksperimentai su skaitmeninémis technologijomis Etiopijos kaimuose rodo, kad planSetiniai
kompiuteriai — efektyvios priemonés ugdyti skaitymo jgiidzius nerastingose bendruomenése,
neturinéiose nei mokykly, nei mokytojy (Wolf et al., 2012, 2017).

Sios tyrimo dalies rezultatai publikuoti Scopus duomeny bazéje referuojamame mokslo
zurnale (Maceviciute, E.; Wilson, T. D. (2018). Digital means for reducing digital
inequality: Literature review. Informing Science: the International Journal of an Emerging
Transdiscipline, vol. 21, p. 269-287).

| etapo B dalis (2017-05-01 — 2017-06-30). Lictuvoje jgyvendinamy atskirties, taip pat ir
skaitmeninés atskirties mazinimo priemoniy apzvalga ir analizé siekiant atsakyti j klausimus:

e Kokios priemonés naudojamos skaitmeninés atskirties mazinimui Lietuvoje?
e Kokioms grupéms buvo taikomos skaitmeninés atskirties mazinimo intervencijos?
e Kokios i$ jy ligi Sios davé geriausius rezultatus?

Informaciniy ir rysiy technologijy pritaikymas $aliy plétrai yra vienas i§ svarbiy ekonominés
ir socialinés pazangos kriterijy ir vieSyjy politiniy prioritety. Taciau jgyvendinant §j
ambicingg sumanymg susiduriama su socialinés IRT naudojimo nelygybés problemomis, arba
skaitmenine atskirtimi. Lietuva turi keliy deSimtmeciy IRT potencialo panaudojimo patirtj
administruojant strategines iniciatyvas. Informacinés visuomenés plétros bei skaitmeninés
atskirties tyrimai rodo, kad skaitmeninei atskir¢iai mazinti skiriamas démesys, taciau triikksta
detalios analizés apie taikomas priemones, pasiektus rezultatus, poveikj konkre¢ioms
socialinés rizikos grupéms. Sios tyrimo dalies tikslas — jvertinti skaitmeninés atskirties
mazinimo strateginius prioritetus ir konkrecias priemones Lietuvoje siekiant atsakyti i S§i0s
dalies pradzioje pristatytus klausimus. Tiriamas valstybinis pozitris j skaitmening atskirtj
atliekant kokybine ir kiekybing dokumenty turinio analize, kuri leidZia sutelkti démes; tik |
juose atspindéta skaitmeninés atskirties problematika. Sio tyrimo etapo duomeny 3altiniai —
Lietuvos strateginiai informacijos politikos dokumentai. Informacijos politikos bei
priemoniy, programy lygmenyse matomiausia ir nuosekliausiai sprendZiama problema —
skaitmening atskirtis kaip IRT fizinis prieinamumas regionuose. Zymiai maziau matomos su
motyvacijos, gebéjimy, galimybiy gauti naudg i§ IRT skirtumais susijusios skaitmeninés
atskirties problemos. Sioje srityje gerokai skiriasi Vyriausybés bei nevyriausybiniy
organizacijy prioritetai ir veiklos kryptys. Nepaisant aptikty dideliy duomeny apie
Vyriausybés ir ES kuruojamy nevyriausybiniy organizacijy programy ir projekty rezultatus ir
pasiekimus, nustatéme ir juose pasitaikanéiy spragy. Siame tyrime pateikiama keletas ateities
skaitmeninés atskirties mazinimo programoms ir projektams naudingy jzvalgy.
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Siekiant apzvelgti iki Siol Lietuvoje atliktus skaitmeninius atskirties tyrimus buvo
analizuojami straipsniai, kurie vienais ar kitais aspektais prisidéjo prie skaitmenings atskirties
situacijos ir naudojamy priemoniy Lietuvoje atskleidimo. Apibendrinant ankstesniy tyrimy
analiz¢ galima konstatuoti, kad visi Lietuvoje vykdyti tyrimai buvo skirti i§ esmés 2006-2015
mety skaitmeninés atskirties Lietuvoje analizei. Didziausias démesys sutelkiamas j IRT
infrastruktaros ir jos pritaikymo gyventojams rodiklius.

Tiriant valstybinj pozitirj  skaitmening atskirtj atlikta kokybiné ir kiekybiné dokumenty
turinio analize, kuri leidzia sutelkti démes;j tik j juose atspindétg skaitmeninés atskirties
problematika. Pagrindiniai tyrimo duomeny Saltiniai buvo Lietuvos strateginiai informacijos
politikos dokumentai. Jy atrankg 1émé keli kriterijai: a) chronologiniai, b) masto ir aprépties,
¢) rysiy tarp strateginiy dokumenty ir d) dokumenty turinio. Atrenkant dokumentus analizei
nagrinéti jy rySiai su kitais dokumentais. Atrinkti visi susij¢ Vyriausybés nutarimai, kurie tesé¢
ar jgyvendino reikSmingus informacinés visuomenés prioritetus. Interpretuojant dokumenty
tekstus pagrindiniu turinio analizés vienetu laikyti vienas-du sakiniai, kuriuose yra atspindéti
ir tarpusavyje prasminiy rysiy siejami teiginiai apie IRT bei socialing nelygybe. Nagringjant
skaitmeninés atskirties mazinimo priemones bei tikslines grupes teiginiai analizuoti keliais
aspektais: a) nustatoma, kaip suprantama skaitmeniné atskirtis iSrySkinant jos pagrindinius
veiksnius; b) nustatomos skaitmening atskirtj patirian¢ios socialinés grupés; c) analizuojama,
kokiais tikslais mazinama skaitmeniné atskirtis ir d) vertinama, kokiais chronologiniais
laikotarpiais (pagal dokumenty skelbimo metus) iSskirti aspektai buvo aktualts. Informacinés
visuomenés strateginiuose dokumentuose identifikuoti 69 teiginiai apie jvairius informaciniy
ir komunikaciniy technologijy nulemtus skaitmeninés atskirties aspektus. Siekiant suprasti,
kaip Lietuvos informacijos politikoje numatoma spresti skaitmeningés atskirties problema,
i$siaiSkinti du aspektai — kaip apibiidinama skaitmeninés atskirties problema (t.y. ka reikia
spresti) ir kokiy tiksly ketinama pasiekti ja sprendziant. Analizuojant dokumentus nagrinéta,
kokiy tiksly siekiama mazinant skaitmening atskirtj. Turinio analizé atskleidZzia, kad visa
nagrinétg informacijos strategijy ktirimo laikotarpj buvo aktualis Sie skaitmeninés atskirties
aspektai: nelygybés tarp regiony forma, nevienodo IRT prieinamumo rezultatas, sickiamybé
skatinti naudojimasi IRT. Visi nagrinéti skaitmeningés atskirties aspektai buvo minimi
pakankamai anksti, t. y. neaptikta tokiy aspekty, kurie pradéti nagrinéti tik naujausiuose
dokumentuose. Kity veiksniy matomumas Zymiai menkesnis, taciau svarbu pazyméti, kad po
didelés pertraukos ir geb¢jimai naudotis IRT, ir skaitmeninio turinio/paslaugy prieinamumas
bei skaitmeninés nelygybés mazinimo darbas su jvairiomis jg patirian¢iomis gyventojy
grupémis vél aktualiis naujausioje informacinés visuomenés programoje (Lietuvos
Respublikos vyriausybe, 2017).

Siekiant nustatyti skaitmenings atskirties maZinimo priemones orientuotasi j tas, kurios
galimai tur¢jo didziausig poveik] — ieskota testiniy, dideliy investicijy, padéjusiy inicijuoti
Kita skaitmeninés atskirties mazinimo veiklg ir/ar svariy rezultaty pasiekusiy iniciatyvy.
Atlikus analize nustatytas keletas priemoniy: nevyriausybiniy organizacijy programos,
Lietuvos Respublikos Vyriausybés ir kity suinteresuoty organizacijy bendrieji projektai, ES
paramos programos, Lietuvos Respublikos Vyriausybés strateginés programos. Vertinant
programy rezultatyvuma nagrinéti jose nustatyti rezultato rodikliai. Ataskaity analize parode,
kad nepaisant to, jog kai kurie uzdaviniai ir jy rodikliai nejgyvendinami, ataskaitos autoriai
nebando ieskoti giluminiy tokios situacijos prieZasCiy. Jie tik pateikia statistinius duomenis
taip bandydami parodyti, jog nemazai gyventojy tiesiog neturi poreikio naudotis internetu, o
atskiri asmenys nesinaudoja internetu dél 1ésy stokos. Biity naudinga giliau segmentuoti
pasirinktas auditorijas (socialiai paZeidZiamas grupes ir visus nesinaudojancius internetu
Lietuvos gyventojus), aiskintis kuriose jy rodikliai nejgyvendinami visai, kuriuose bent i§
dalies jgyvendinami ir atitinkamai parinkti efektyvesnes poveikio priemones.
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Rezultaty aptarimas ir iSvados. 20002014 m. Lietuvoje skaitmeninés atskirties problemy
sprendime aktyviai dalyvavo valdzios ir valstybés bei nevyriausybinés organizacijos.
Informacijos politikos bei priemoniy, programy lygmenyse matomiausia ir nuosekliausiai
sprendZiama problema — skaitmeniné atskirtis kaip IRT fizinis prieinamumas regionuose. Ji
minima visuose nagrinétuose strateginiuose dokumentuose. Siai problemai spresti visa
nagrin€¢jama laikotarpj buvo skirtos didziulés ilgalaikés investicijos i$ jvairiy Saltiniy —
nevyriausybiniy organizacijy, ES programy ir ES struktiirinés paramos. Vyriausybés
strategijose ir ES struktiirinés paramos programose taip pat akcentuojama skaitmeninio
turinio prieinamumo dimensija.

Zymiai maZiau matomos su motyvacijos, geb¢jimy, galimybiy gauti nauda i§ IRT skirtumais
susijusios skaitmeninés atskirties problemos. Sioje srityje gerokai skiriasi Vyriausybés bei
nevyriausybiniy organizacijy prioritetai ir veiklos kryptys. Atviros Lietuvos fondo, aljanso
,Langas ] ateit]”, LR Kultliros ministerijos bei Bilo ir Melindos Geitsy fondo projektuose
,,Bibliotekos pazangai“ didelis démesys skiriamas kompiuterinio ir/ar informacinio
rastingumo gebéjimy ugdymuil. Lietuvos atviros fondo Informacijos programa unikali tuo,
kad joje pakankamai anksti (jau 2002-2005 m.) kaimiskos bendruomenés skatinamos gauti
naudos i$ IRT stiprinant tarpusavio rysius bei aktyviai dalyvaujant pilietinéje visuomengje.
Vyriausybés patvirtintose informacijos strategijose apie geb¢jimy ugdyma bei kitus
skaitmeninés atskirties mazinimo biidus kalbama maziau. Tac¢iau motyvacijos bei gebéjimy
skirtumy problemos tampa aktualesnés naujausioje 2014-2020 m. laikotarpiui skirtoje
informacinés visuomenés plétros programoje. Nagrin¢jamu laikotarpiu kompiuterinio ir
skaitmeninio rastingumo gebé¢jimy ugdymas buvo numatytas ES struktiirinés paramos
programose. Taciau 2004—2006 m. ir 2007—2013 m. programose kompiuterinio rastingumo
ugdymo veiksmai stokoja krypties ir apibréztumo — neaiskios tikslinés auditorijos arba
nenumatytos joms skirtos priemonés, kurios leisty veiksmingai spresti problema.

Lietuvos nevyriausybinés organizacijos aiSkiai apibrézia skaitmeninés atskirties mazinimo
tikslines auditorijas. Aljanso ,,Langas j ateitj* ir Atviros Lietuvos fondo programos,
,,Bibliotekos pazangai* abiejy etapy projektai orientuoti j konkrecias socialiai atskirtas
grupes (pvz., senjorus, nejgaliuosius, tautines mazumas, jaunas moteris ir t.t.). Lietuvos
Vyriausybés informacijos politikos dokumentuose dazniausiai kalbama apie skirtumus tarp
kaimo ir miesto gyventojy, daug rec¢iau minimi nejgalieji. O kitos socialiai atskirtos grupés
vardijamos abstrak¢iai (pvz., patiriantys skaitmening atskirtj del amziaus, pajamy ir kt.
skirtumy), detaliai jy neiSskiriant.

Vyriausybes ir ES kuruojamy, nevyriausybiniy organizacijy programy ir projekty analizé
neleidzia visapusiskai atsakyti j klausimg apie Siy priemoniy rezultatyvumg. Tai lemia
didZiulés duomeny apie programy rezultatus ir pasiekimus spragos (pvz., néra duomeny apie
Jvairiy nagrinéty programy jgyvendinimo rezultatus, nemazai Vyriausybés programy stokoja
stebésenos mechanizmy, truksta testiniy programy rodikliy). Taciau vis délto programy
analize leido suformuluoti keletg ateities skaitmeninés atskirties mazinimo programoms ir
projektams naudingy jZvalgy:

e Lietuvos Vyriausybés strategijose triiksta vizijos, kaip skaitmenings atskirties
problemy sprendimas leis gyventojams dalyvauti socialinéje ir ekonomingje Salies
veikloje, paskatins valstybés gerove ir pazanga. Sia spraga parod¢ strateginiuose
dokumentuose apibiidinty skaitmeninés atskirties mazinimo tiksly analizé. Lietuvos
strateginiuose dokumentuose dazniausiai nenurodoma arba pernelyg abstrak¢iai

! Tvairiy gebéjimy kompleksams (rastingumui) jvardyti naudojami atitinkamo laikotarpio dokumentuose naudoti
terminai, kurie Zymi tam tikrus Sio komplekso aspektus: kompiuterinis, informacinis, skaitmeninis, medijy,
technologinis ar kt. raStingumas.
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apibiidinama, kokias socialines ir ekonomines reikmes galéty tenkinti gyventojai,
kodél aktyvus jsitraukimas j IRT naudojimg yra vertingas. Sudétinga spresti
skaitmeninio rastingumo geb¢jimy ugdymo, gyventojy skatinimo naudotis IRT
problemas neturint aiskiai apibrézto tikslo, kodél tai turéty biiti daroma.

e Daugelyje nagrinéty programy triksta rodikliy, kurie atskleisty programos
rezultatyvumg sprendziant iSkeltas skaitmeninés atskirties problemas. Nagrinéty
programy rodikliai, jei apskritai pateikiami, labiausiai orientuoti j juose sukurtus
produktus (pvz., isteigty vieSosios interneto prieigos tasky, apmokyty gyventojy
skaiCius ir pan.). Tai neleidzia jvertinti sprendZiamos problemos masto bei konkrecios
priemongs pasiekto rezultato. Kai kuriais atvejais rodikliai neatitinka programos
veiksmy (pvz., 2004-2006 m. ir 2007-2013 m. ES struktiirinés paramos programose
naudojamas rodiklis ,,nuolatiniy interneto vartotojy skaiciaus augimas* neleidzia
i8skirti konkreciy priemoniy — pvz., vieSyjy e.paslaugy kiirimo, kompiuterinio
rastingumo ugdymo ir pan., - indélio siekiant aukStesniy §io rodiklio reikSmiy).
Sékmingg sprendima pritaike tik pirmojo etapo projektas ,,Bibliotekos pazangai®,
kuriame numatyti rodikliai, leid¢ jvertinti pokyc¢ius, jvykusius jgyvendinus projekta.

e Motyvacijos naudotis IRT, galimybés gauti i$ jy naudos, sprendimas ugdyti
skaitmeninio rastingumo gebéjimus glaudziai siejasi su socialiniy grupiy gyvenimo
kontekstu. Skaitmeniné atskirtis gali ne tik lemti, bet ir atsirasti dél kity socialiniy
nelygybiy (pvz., sunkiai judanciam ir vargingai gyvenanc¢iam zmogui sudétinga
pasiekti vieSuosius interneto prieigos taskus ir pan.). Todél sprendziant tokias
skaitmeninés atskirties problemas bitinos tikslinés programos, skirtos apibréztoms
auditorijoms bei $iy auditorijy pazinimas. Literatros apzvalga parodé, Lietuvoje
atlikta nemazai skaitmening atskirtj patirianciy socialiniy grupiy (pvz., bedarbiy,
Jvairaus amziaus, nejgaliyjy gyventojy, jvairiose vietovése gyvenanciy, menkas
pajamas gaunanciy ir t.t.) tyrimy (pvz., Izdelyté et al., 2007; Dzemydiené,
Naujikiené, 2013; Suminas, 2012; Aleksandravi¢ius, 2014; Viluckien¢, 201 5).

e Nagrin¢jant priemones ir programas pastebétas produktyvus bendradarbiavimas tarp
Vyriausybeés bei valstybés institucijy ir nevyriausybiniy organizacijy. Aljanso
,Langas ] ateit]* iniciatyva steigiant vieSuosius interneto prieigos taskus netrukus
pavirto bendradarbiavimo su Vyriausybe projektu, o véliau — didziuliais projektais ES
struktiirinés paramos programy kontekste. Ilgalaikis Kulttiros ministerijos, Bilo ir
Melindos Geitsy fondo bei Lietuvos nacionalinés bibliotekos bendradarbiavimas
padéjo pasinaudoti tankaus Lietuvos biblioteky tinklo bei bibliotekininky
kompetencijos privalumais sukuriant tvary IRT prieigos ir kompiuterinio ra§tingumo
ugdymo pagrindg. Tikétina, kad nevyriausybinés organizacijos ir ateityje galéty veikti
kaip naujy idéjy katalizatorius.

Aptarus jvairias Lietuvoje taikomas priemones skaitmeninei atskir¢iai mazinti galima
konstatuoti, kad panaudoty priemoniy pagalba yra suformuotos technologinés salygos
naudojimuisi internetu. Taciau skaitmeniné atskirtis turéty biti siejama ne tiek su
technologine prieiga, kiek su gilesnémis prieinamumo reik§mémis, nagrinéjant
besiformuojantj atotriikj tarp jvairiy socialiniy grupiy, didinant bendradarbiavima tarp vieSojo
ir privataus sektoriaus, priimant inovatyvius ir socialiai teisingus sprendimus technologijy
kiirimo procese.

Sios tyrimo dalies rezultatai publikuoti Scopus indeksuojamame mokslo Zurnale
(Manzuch, Zinaida; Gudinavi¢ius, Ariinas; Suminas, Andrius (2018). Skaitmeningés
atskirties mazinimo priemongés Lietuvoje: tikslinés grupés ir taikymo rezultatai. Public
Policy And Administration, t. 17, Nr. 1, p. 84-98.).
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| etapo C dalis (2017-07-01 —2017-12-31). Antriniy statistiniy duomeny analizé (Statistikos
departamento, socialiniy apklausy ir kt.). Sios analizés tikslas nustatyti:

e Kokie Lietuvos santykinés nelygybés bruozai?

e Kokias santykinés nelygybés grupes galima iSskirti Lietuvos visuomengje makro
lygmeniu?

e Kokios yra sgsajos tarp socialinés nelygybés ir skaitmeningés atskirties?

Dazniausiai kalbant tiek apie santykine nelygybe, tiek apie skaitmenine atskirt] pirmiausiai
yra nurodoma geografiné charakteristika, parodanti, jog miestuose gyvenantys zmonés gauna
didesnes pajamas ir yra imlesni technologinéms naujovéms.

Lietuvos statistikos departamento gyventojy vidutiniy disponuojamy pajamy per ménesj
analizé (2016) patvirtina santykine nelygybe pagal gyvenamajg vietg. Piniginés ir natiirinés
pajamos vienam namy tkiui 2016 metais didziuosiuose miestuose (Vilnius, Kaunas,
Klaipéda, Siauliai, PanevéZys) vidutiniskai buvo 1065 EUR per ménes;; kituose $alies
miestuose — 802.4 EUR per ménesj; o kaimuose esan¢iy namy tikiy 765.2 EUR per ménesj.

Panasus skirtumai tarp miestuose ir kaimuose gyvenanciy zmoniy fiksuojami ir kalbant apie
pirmo lygmens skaitmening atskirtj. IS viso Lietuvoje 2017 metais prieiga prie interneto
turéjo 75 proc. namy tikiy. DidZiuosiuose Salies miestuose (Vilnius, Kaunas, Klaipéda,
Siauliai, Panevézys) 83.7 proc. namy iikiy turéjo prieiga prie interneto. Kituose $alies
miestuose prieiga prie interneto turéjo 73.2 proc. gyventojy, o kaimuose tik 65.7 proc. namy
tkiy (Lietuvos statistikos departamentas, 2017).

Taip pat pirmo lygio skaitmeniné atskirtis daznai fiksuojama pagal amziaus, i$silavinimo ir
uzimtumo charakteristikas. 2017 metais internetu Lietuvoje naudojosi 77,6 proc. visy Salies
16-74 mety gyventojy. Taciau naudojimosi internetu analizé pagal amziaus grupes
atskleidzia akivaizdy skaitmeninés atskirties pavyzdj. IS esmés beveik visi jaunesnio ir
vidutinio amziaus zmonés Lietuvoje naudojasi internetu: 16—24 m. — 98 proc.; 25-34 m. —
96.9 proc.; 35-44 m. — 91.7 proc. Taciau vyresnio amziaus zmoniy grupése fiksuojamos
maz¢jancios naudojimosi internetu apimtys: 45-54 m. — 77.6 proc.; 55-64 m. — 62.6 proc.;
65-74 m. — 34 proc. (Lietuvos statistikos departamentas, 2017).

Pirmo lygmens skaitmeninés atskirties pozymius galima jzvelgti analizuojant interneto
naudojimosi duomenis pagal Lietuvos gyventojy uzimtuma. 74 proc. 16—-74 mety amziaus
misy Salies gyventojy 2016 metais naudojosi internetu. Dirbanc¢iy asmeny grupéje internetu
reguliariai naudojosi 88 proc. Salies gyventojy, o kity asmeny grupéje (i kurig pateko visi
asmenys i$skyrus dirbancius, mokinius, studentus ir pensininkus) internetu naudojosi tik 60
proc. Salies gyventojy. Pensininky grupé¢je internetu besinaudojanciy gyventojy skaicius yra
dar mazesnis — 24 proc. (Lietuvos statistikos departamentas, 2016).

Apibendrinant galima konstatuoti, jog santykiné nelygybé ir skaitmeniné atskirtis Lietuvoje
egzistuoja tarp miesto ir kaimo gyventojy, taip pat tarp skirtingy amziaus grupiy gyventojy
(ypac kalbant apie vyresnio amZiaus Zmones) ir skirtinga veikla uZsiimanciy gyventojy (pvz.,
dirbantys ir nedirbantys gyventojai).

Siandien kalbant apie skaitmenine atskirtj pabréZiama, jog neuztenka tik fizinés galimybeés
naudotis internetu ir naujausiomis informacinémis technologijomis (tai yra fizine kompiuteriy
ir interneto prieiga), ne maziau svarbus yra ir praktinis §iy priemoniy efektyvaus iSnaudojimo
aspektas (tai yra praktinis mokéjimas ir geb¢jimas efektyviai naudotis internetu bei
informacinémis technologijomis).

Pavyzdziui, 2017 metais Lietuvoje prekes ar paslaugas internetu i§ viso pirko 38.1 proc. visy
Salies 16—74 mety gyventojy. Analizé pagal amziaus grupes atskleidzia egzistuojancia

14



naudojimosi internetu ir informacinémis technologijomis atskirti tarp skirtingo amziaus
zmoniy. Aktyviausiai prekes ar paslaugas internetu miisy Salyje pirko jaunesnio amziaus
zmongés: 16-24 m. — 57.6 proc.; 25-34 m. — 66 proc.; 35-44 m. — 51.8 proc. (didesnj 25-34
mety amziaus grupés aktyvuma lyginant su 16—24 mety amziaus grupe galima paaiskinti
biitent nuo to amziaus iSauganc¢iomis finansinémis galimybémis, nes studijas pabaigg¢ jauni
zmongs pradeda dirbti ir turi daugiau 1¢Sy pirkiniams). Vyresnio amziaus Zmoniy grupése
fiksuojamos akivaizdus interneto naudojimo prekéms ar paslaugoms jsigyti mazéjimas: 45—
54 m. —30.1 proc.; 55-64 m. — 17 proc.; 65-74 m. — 4.4 proc. (Lietuvos statistikos
departamentas, 2017).

Akivaizdu, jog yra barjery neleidzianciy Lietuvos gyventojams efektyviai naudotis interneto
ir informaciniy technologijy teikiamomis galimybémis. Cia jau kalbame apie antro lygmens
skaitmening atskirt] — tinkamy jgiidziy ir geb&jimy turéjima.

Kaip jau minéta, prieigg prie interneto 2017 metais tur¢jo 75 proc. misy Salies namy tkiy.
Kalbant apie priezastis, kodél like 25 proc. $alies namy tikiy neturéjo prieigos prie interneto,
dazniausiai nurodytos Sios priezastys:

Internetas nereikalingas, nes nenaudingas, nedomina — 59.8 proc.

Neturima reikiamy ziniy — 43.7 proc.

Brangi jranga — 28 proc.

Brangus rySys (dideli tarifai, abonementinis mokestis) — 27.4 proc.

Namuose nebiitinas, naudojamasi kitur — 8 proc.

Dél privatumo, saugumo — 2.6 proc.

Kitos priezastys — 1.5 proc.

Placiajuostis internetas nepasiekiamas namy tkio gyvenamojoje vietovéje — 0.8 proc.
(¢ia procentai visur nurodyti nuo namy tikiy neturinéiy interneto prieigos namuose)
(Lietuvos statistikos departamentas, 2017).

Salies gyventojy neturinéiy interneto prieigos namuose nurodytas priezastis galima
apibendrinti i§skiriant reikiamy gebéjimy trikuma: Siuo atveju arba aiSkiai jvardijama, jog
truksta reikiamy Ziniy (43.7 proc.), arba neZinoma, kam internetas galéty biiti naudingas (59.8
proc.). Taip pat reiskiasi ir santykiné nelygybé: matoma ekonominé atskirtis, nes daliai
gyventojy yra per brangi jranga (28 proc.) arba rySys (27.4 proc.)

Antro lygmens skaitmeninés atskirties bruozai matomi ir kalbant apie Lietuvos gyventojy
dalyvavima elektroninés demokratijos procesuose. Informacijos internete apie vieSojo
sektoriaus institucijy priimtus ar planuojamus priimti sprendimus 2017 metais ieSkojo 21
proc. Salies gyventojy. Savo nuomong internete del vieSojo sektoriaus institucijy priimty ar
planuojamy priimti sprendimy pareiské 4 proc., o pasitilymus internetu vieSojo sektoriaus
institucijy sprendimy projekty tobulinimui pateiké — 3 proc. Lietuvos gyventojy (IVPK,
2017).

Kalbant apie priezastis, kod¢l Lietuvos gyventojai nesilanko vieSyjy institucijy interneto
svetainése, vel galima jZvelgti tinkamy jgiidZiy ir geb&jimy trukuma. 49 proc. Salies
gyventojy nurodé, jog vieSyjy institucijy interneto svetainése neranda reikiamos informacijos,
o 21 proc. nurodé, kad per daug sudétinga naudotis elektroninémis paslaugomis (IVPK,
2017). Kita vertus, tai gali rodyti ir nepakankamg paslaugy karéjy démesj naudotojy
poreikiams, skaitmeninio turinio tinkamunui, kompiuterio sgsajos patogumui ar paslaugy
funkcionalumui; visa tai tyréjai daznai nurodo kaip objektyvios santykinés nelygybés
jtvirtinimo priezastis, kurios mazina vartotojy motyvacija naudoti skaitmenines paslaugas ir
technologijas.
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Siy statistiniy duomeny analizé akivaizdZiai patvirtina antro lygmens skaitmeninés atskirties
egzistavimg ir informaciniy technologijy efektyvaus iSnaudojimo problemas. Kaip jau
minéta, Siandien skaitmeniné atskirtis pasislinko nuo prieigos link tinkamy jgiidziy turéjimo
efektyviam technologijy iSnaudojimui ir i$ jy gaunamos naudos.

Taciau ¢ia fiksuojamos ir naujos problemos — jeigu pirmo lygmens skaitmening atskirtj, tai
yra prieigos tur¢jimag, iSmatuoti yra gana paprasta, tai antro (ir tuo labiau trecio) lygio
skaitmening atskirtj jvertinti yra gerokai sudétingiau.

Pavyzdziui, Europos Komisijos uzsakymu atlickama Skaitmeniniy jgudziy indikatoriy (angl.
Digital Skills Indicator) analizéje pagrindinis démesys kreipiamas j Sias gebéjimy ir jgiidziy
sritis: 1) informacinis ir duomeny rastingumas; 2) komunikavimo ir bendravimo rastingumas;
3) skaitmeninio turinio kiirimo rastingumas; 4) saugumo rastingumas; 5) problemy sprendimo
rastingumas (Caretero et al., 2017).

Informacinis ir duomeny rastingumas vertinamas kaip: geb¢jimas jvardinti savo
informacinius poreikius; gebéjimas parsisiysti ir iSsisaugoti duomenis, informacija ar kitg
turinj; geb¢jimas jvertinti Saltinio ir turinio patikimuma; geb¢jimas dirbti su duomenimis,
informacija ar kitu turiniu.

Komunikavimo ir bendravimo rastingumas vertinamas kaip: geb¢jimas komunikuoti
skaitmeniniy technologijy pagalba; gebéjimas dalyvauti vieSojoje sferoje pasinaudojant
skaitmeninémis technologijomis; gebéjimas valdyti savo skaitmeninj identitetg ir reputacija.

Skaitmeninio turinio kiirimo rastingumas vertinamas kaip: gebéjimas kurti ir koreguoti
skaitmeninj turinj; geb¢jimas pasinaudoti sukauptu skaitmeniniu turiniu ir informacija;
gebéjimu tinkamai pateikti komandas kompiuterinéms sistemoms.

Saugumo raStingumas vertinamas kaip: gebéjimas apsaugoti savo technologinius prietaisus,
turinj, asmeninius duomenis ir privatumg; geb&jimas apsaugoti savo fizing ir psichologine
sveikatg; gebéjima jvertinti skaitmeniniy technologijy naudojimo jtaka aplinkai.

Problemy sprendimo raStingumas vertinamas kaip: gebéjimas identifikuoti poreikius ir
problemas; gebé¢jimas naudoti skaitmenines technologijas inovatyviems sprendimams;
gebéjimas sekti skaitmeniniy technologijy poky¢ius ir jais pasinaudoti (Caretero et al., 2017).

Kitas skaitmeniniy jgiidziy ir gebéjimy matavimo pavyzdys yra Ekonominio
bendradarbiavimo ir plétros organizacijos (EBPO) nuo 2011 m. atliekamas suaugusiyjy
igtdziy tyrimg (angl. Programme for the International Assessment of Adult Competencies,
PIAAC), kurio antrajame etape 2014-2015 m. dalyvavo ir Lietuva (OECD, 2016). PIAAC
yra laikomas i§samiausiu kada nors vykdytu suaugusiyjy gebéjimy tyrimu, padedanciu
susidaryti vaizda apie suaugusiyjy gebéjimus trijose jgiidziy srityse: skaitymo jgiidziy
(rastingumo), matematinio rastingumo ir problemy sprendimo technologijy pagalba. Vykdant
tyrima, Sie jgiidziai apibiidinti remiantis 500 taSky vertinimo skale, padalyta j lygius. I$ viso
tyrime dalyvavo daugiau nei 216 tukst. 16 mety ir vyresniy suaugusiyjy, Lietuvoje vykdant
tyrimg apklausti 5 tukst. suaugusiyjy.

2016 m. birzelio 28 d. paskelbti tyrimo rezultatai parodé, jog:

e lyginant su kitomis EBPO $alimis, Lietuvoje suaugusiesiems budingas vidutinis
rastingumo ir auks$tesnis uz vidutinj matematinio rastingumo lygis;

e Lietuva yra viena i§ dviejy tyrime dalyvavusiy valstybiy, kur vyry ir motery skaitymo
ir matematiniai jgtidziai yra panasaus lygio;

e jaunimas Lietuvoje pasizymi aukStesniais skaitymo jgtidziais nei kity tyrime
dalyvavusiy $aliy vidurkis (EPALE, 2016).

16



Jgudziy ir gebéjimy matavimo pavyzdziy yra ir daugiau, taciau ¢ia atsiskleidzia problema, jog
néra aisku kokius skaitmeninius jgudzius ir kaip juos reikéty matuoti bei vertinti. Dar
sudétingiau kalbant apie treCio lygio skaitmening atskirt] — motyvacijg ir gaunamag nauda. Kol
kas Sioje srityje akivaizdziai pasigendama démesio treciojo lygmens skaitmeninés atskirties
analizei ir tyrimy, atskleidZian¢iy motyvacijos ir gaunamos naudos problemas.

Sios tyrimo dalies rezultatai publikuoti Scopus indeksuojamame (nuo 2018 mety)
mokslo zurnale (Suminas, Andrius; Gudinavicius, Arunas; Aleksandravi¢ius, Arnas
(2018). Skaitmeninés atskirties pozymiai ir lygmenys: Lietuvos atvejo analize.
Informacijos mokslai, vol. 81, p. 7-17.).

Il tyrimo etapo metodika ir vykdymo eiga

Il etapo A dalis (2018-01-01 — 2018-07-31). Grupiuy, patirianCiy skaitmening atskirtj ir
nustatyty I etapo metu, eksperimentinis tyrimas. Sis etapas remiasi pirmojo etapo tyrimy
rezultatais ir jo pagrinda sudaro trijy atvejy analizé naudojant nedidelio masto eksperimentus.

Teorinis analizés pagrindas

Analizés pagrindg sudaro dvi teorijos, kurios leidZia paaiskinti, kaip skaitymas bendrai ir
skaitmeninis skaitymas siejasi su socialine ir skaitmenine jtrauktimi. Skaitmeninés nelygybeés
sgvoka, naudojama projekte, remiasi van Dijko (2005) skaitmeninés atskirties teorija. Van
Dijko sitilomas modelis (2005) leidZia pagilinti skirtingy lygiy skaitmeninés atskirties
supratimg ir iSvengti supaprastintos ir siauros technologijos skurdziy ir tur¢iy (have nots ir
haves) sampratos (Warshauer, 2002). Banduros (1971) socialinio mokymosi teorija (socialiné
kognityviné asmenybés teorija) naudojama analizuoti socialiniy, asmeniniy ir elgsenos
veiksniy persipynima, kuris jgalina skaitmeninio skaitymo technologiniy priemoniy
isisavinimg bei tolesnj jy naudojima skaitmeninés ir socialinés atskirties mazinimui. Abiejy
teorijy derinys paaiSkina, kokie socialinés aplinkos, asmeniniy poZitiriy ir elgsenos veiksniai
leidzia sumazinti skaitmening nelygybe kiekviename jos lygmenyje.

Pagal van Dijko teorijg iStekliy, tarp jy ir prieigos prie skaitmeniniy technologijy,
paskirstymas ir dalyvavimas visuomenés gyvenime priklauso nuo asmenings ir pozicinés
kategorinés nelygybés. Turimy istekliy, ypa¢ skaitmeniniy, iSnaudojimas ir didesnés ar
mazesnés ekonominés, finansings, Svietimo, darbo ar socialinés sgveikos naudos i§gavimas 1§
Jju veikia prading kategoring nelygybe¢ ir dazniausiai ja padidina. Taciau Sis neigiamas ciklas
néra bitinas ir tam tikros intervencijos gali pakeisti jj taip, kad biity sumazinta skaitmeniné
atskirtis ir kitos socialinés nelygybés. Nelygi prieiga prie skaitmeniniy technologijy ypac
pavojinga tinklaveikos visuomenése, kuriose zmones naudoja jas Svietimui, komercinei
veiklai, darbui, socialiniam ir politiniam dalyvavimui. Todé¢l labai svarbu padidinti
nepalankiose salygose esanciy grupiy socialing jtrauktj.

Van Dijko nelygi prieiga prie skaitmeniniy technologijy sudaro visos skaitmeninés atskirties
pagrinda. Visa skaitmenin¢ atskirtis yra kur kas sudétingesné sgvoka ir apima kelis lygmenis.

Fizinés prieigos prie skaitmeninés jrangos (fiziné¢/materiali prieiga) triikumga padidina
motyvacijos trikumas. Netgi iSaugus interneto skvarbai per ilgesnj laika, kai technologijos
atpinga ir placiai pasklinda, ilieka spraga tarp skirtingo lygmens skaitmeniniy geb¢jimy, o
1Sgaunamos naudos skirtumas ne tik neiSnyksta, bet gali netgi padidéti (van Dijk, 2012).
Tokia padétis, savo ruoztu, vél veikia motyvacija, kaip pagrinding salyga, lemiancia ketinima
naudoti skaitmenines technologijas.
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Van Dijko modelis rodo skirtingus skaitmeningés atskirties lygius, bet nepaaiskina, kurie
veiksniai jgalina ar stabdo asmenis nuo sprendimy, biitiny kiekviename skaitmeninés
atskirties lygmenyje. Tam gali pasitarnauti Banduros socialiné kognityviné asmenybés teorija
(angl. Social Cognitive Theory) (Bandura, 1986). Ji paaiskina, kaip socialinis mokymasis
vyksta jvairiomis salygomis ir kaip individai jsisavina tam tikrus elgsenos modelius. Si
teorija placiai naudojama ne tik psichologijoje ir edukacijos moksluose, bet ir tyrinéjant IRT
jsisavinimo veiksnius (Straub, 2009). Teorija iSreiskia trijy elementy — aplinkos, asmenybés ir
elgsenos — visapusiSkus ry$ius. Aplinkg sudaro i$oriniai socialiniai ir fiziniai veiksniai, kurie
formuoja individualius sprendimus ir socialinio iSmokimo praktika (Carillo, 2010).
Pavyzdziui, socialiné aplinka, kaip antai, draugai ir Seima, daro poveikj priimant tam tikrus
sprendimus ir prisitaikant tam tikrus elgsenos modelius. Asmenybei priklauso individualios
charakteristikos (demografiniai, kognityviniai ir asmens bruozai ir nuostatos), kurios veikia
sprendimus jsitraukti j tam tikras veiklas. Pavyzdziui, IRT sukelta baimé ir nerimas gali
sustabdyti arba sulétinti tam tikry skaitmeniniy jrenginiy jsisavinimg. Galiausiai elgsena — tai
faktinis veiksmas, kurj daro asmuo. Individai savaip suvokia elgsena, kuri kartu su tam tikrais
asmenybés bruozais sudaro prielaidas individams reaguoti j aplinkos grésmes ir galimybes
(Carillo, 2010). Tiriant dalyviy pozitrj pagal Alberto Banduros socialing kognityving teorija
galima paaiskinti, kodél ir kaip Zmonés suformuoja specifinius elgesio modelius tam tikrame
socialiniame kontekste. Individo elementas aiskina, kaip asmens bruozai, demografinés,
kognityvinés charakteristikos ir pozitiriai skatina elgtis tam tikru budu. Aplinkos elementas
atskleidzia, kaip individo gyvenimo kontekstas daro jtaka jo sprendimams elgtis tam tikru
budu. Elgesio parametras rodo, kokij elgesio modelj pasirenka individas. Formuojantis tam
tikrai elgesio praktikai, kiekvienas veiksnys turi jtakos vienas kitam.

Atlikta literatiiros apie skaitmeninio skaitymo ir skaitmeninés atskirties sarysj apzvalga
(Maceviciuté, Manzuch, 2018) leidzia parodyti abiejy teorijy tarpusavio suderinamuma.

SKAITMENINE APLINKA ASMENYBES ELGSENA
ATSKIRTIS NUOSTATOS
Motyvacija Socialinis spaudimas ir Istekliy tinkamumas Vengimas naudoti
parama (Kretzschmar et al.,

Suvokta nauda/tinkamumas .
Tarpininkavimas (McNab, 2013; Hou etal., 2017)

2016) S;g;gﬁ%liwojlmo Greitas jsisavinimas
Wolf et al., 2012
Econominé biitinybé . ( ' )
(Henry, 2007) Suvokta butinybé
Istekliai ir paslaugos: Suvokta zala (Kretzschmar
kritiné masé (Neumann and etal., 2013)
Celano, 2001)
Prieiga Namy jranga Nenoras naudoti Kada ir kur
. kai iné
Darbo jranga Technofobija (Hou et al., skaitmenines
2017) technologijos
VieSos erdvés/jranga naudojamos

Ketinimas naudoti

(Hutchison and Henry, Kada ir kur prieinami

Prieigos galimybé¢ (minia,

laikas) 2010) skaitiniai
Ekonominis prieinamumas Istekliy kontrole
(Union et al., 2015) (Neuman et al., 2017,

S Union at al., 2015)
Prieinami skaitiniai
(Neumann and Celano,
2001; Legge, 2016)

Gebéjimai Mokymo galimybes Informacinis rastingumas Kaip ugdomi gebéjimai
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Igyti gebéjimai (Henry.
2007, Thomson and
Bortoli, 2012; Leu et al.,
2015, Wolf et al., 2012)

Kompiuteriy ir interneto
naudojimo geb¢jimai

Skaitymo gebéjimai
(Hutchison and Henry,
2010)

Skaitymo jprociai ir
vertybés (Wolf et al.,
2017; Bahatheg, 2015)

Nauda Socialiné aplinka ir iSmokti | Naudojimo pirmenybés (van | Kas skaitoma ir
naudojimo modeliai Deursen and van Dijk, 2014; | naudojama
(Hutchison and Henry, Nguyen and Western, 2007; . S
2010; van Deursen and van | Tsetsi and Rains, 2017) Kokiy tiksly sickiama
" . . (Schneps et al., 2013;
Dijk, 2014; Tsetsi and .
Rains, 2017) Suvokta nauda: van Deursen and van
' Econominé/finansiné, Dijk, 2014; Nguyen
asmeniné, socialing, and Western, 2007,
kultariné (BOP Consulting, | Tsetsi and Rains, 2017)
2015)
BENDRI Demografiniai bruozai, socialinés jtraukties/atskirties matai, sveikata, Seimos padétis

ir kt.

1 lentelé: Socialinés kognityvinés asmenybés teorijos ir skaitmeninés atskirties lygiy sankirta

Metodika

Miisy projekte sunku jsivaizduoti kitg metoda be nattiralaus eksperimento, nes mes norime
nustatyti, ar jsikiSimas ] zmoniy gyvenima gali pakeisti jy elgseng. Numatéme dirbti su
grupémis, kurios turi maziau socialiniy ir ekonominiy pranaSumy, mazesnes prieigos prie
skaitmeniniy technologijy ir paslaugy galimybes, skurdesnius skaitmeninius gebé&jimus. Nors
ir nemanome, kad socialiniy moksly atstovai gali iSspresti gilios kategorinés pajamy
nelygybés problema, taciau gali padéti padidinti socialing jtrauktj ar prieigg prie skaitmeninés
technologijos teikiamos naudos. Viesosios bibliotekos tapo miisy nattiraliais partneriais, nes
pasirodé, kad dauguma biblioteky vykdo socialinés jtraukties programas ir projektus, todél
dirbome su trimis skirtingais bruozais pasizyminc¢iomis vieSosiomis bibliotekomis.

Tikéjomes, kad miisy biisimi dalyviai nesidomeés skaitymu ir neturés skaitmeniniy gebéjimy.
Tode¢l ieskojome teksty, kurie bty patrauklis, lengvai skaitomi ir Zadinty susidoméjima.
Misy démes;j patrauké lietuviska komiksy knyga ,,10 lity* (Anusauskaité, Jord, 2014), gavusi
Jvairias premijas ir sulaukusi populiarumo bei padidinusi susidoméjima komiksais Lietuvoje.
Viena i§ biblioteky partneriy jau turéjo darbo su komiksais patirties ir bendradarbiavo su Sios
medijos ekspertais skaitymo skatinimo programose (Mitkus, Nedzinskaité-Mitké, 2015).

Eksperimentiné intervencija apémé komiksy skaitymo ir kiirimo mokymus trijose skirtingose
aplinkose. Tokio tipo tyrimuose labai svarbis etiniai klausimai: mokymy dalyviai turi
suprasti ir sutikti dalyvauti eksperimente, kurio tikslas padaryti teigiama jtakg jy gyvenimui,
bet duomenys bus naudojami mokslinio tyrimo tikslu ir gal padés formuoti skaitmeninés
atskirties sumazinimo politika. Projekto organizatoriai ir mokslininkai uztikrino, kad Sie
dalykai biity aisSkis, o dalyviai savanoriSkai jsijjungty ir | mokymus, ir j tyrimag.

Bibliotekos dirbo su trimis grupémis, kurios turi galimai maziau skaitmeniniy gebé&jimy ir
galimybiy naudoti skaitmenines technologijas: senjory grupé¢ (jtraukti per treciojo amziaus
universitetg), vaikai i§ mazas pajamas gaunanciy Seimy (jtraukti per dienos centrg), Zzmonges
su klausos sutrikimais (jtraukti bendradarbiaujant su zmoniy su negalia asociacija).
Bibliotekininkai patvirtino, kad nemazai Zmoniy i§ dviejy grupiy (senjory ir vaiky) nemato
poreikio naudoti technologija, kai kas turi tik skurdZius skaitmeninius gebéjimus. Zmonés su
klausos negalia intensyviai naudoja skaitmenines technologijas tarpusavio bendravimui,
taciau §i grupé patiria dideliy skaitymo sunkumy. Bibliotekos atrinko dalyvius
vadovaudamosios Komunikacijos fakulteto dalyviy atrankos anketa (zr. 3 prieda). Atrenkant
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dalyvius siekiama pritraukti maziau skaitmeniniy geb¢jimy ir patirties naudotis planSetiniais
kompiuteriais turin¢iy dalyviy.Visais trimis atvejais siekéme prisikviesti tuos, kurie Siuo metu
tik retai naudoja skaitmenines technologijas. Tai nebuvo jmanoma visais atvejais, todél
jtraukéme ir dalyvius, kurie naudojasi tik vienu jrenginiu arba naudojasi technologijomis
labai mazai.

Sukiiréme mokymy schema (zr. 2 priedg), kurioje nustatéme tam tikrus bruozus svarbius
eksperimentinés intervencijos poveikio matavimui. Mokymy trukmée buvo skirtinga ir
priklausé nuo vietos sglygy, nors stengémés suvienodinti uzsiémimy skaiciy. Visais atvejais
numatyta 8-12 mokymy dalyviy. Taciau kiekviena biblioteka galéjo laisvai kurti savo
mokymy koncepcija, pasirinkti mokymo priemones, kurios labiausiai tikty jy dalyviy
auditorijai. Skaitmeninio rastingumo mokymai trijose bibliotekose vyko balandzio — geguzés
ménesiais.

Mokymo siekiniai (2 priedas) buvo pragmatiski ir glaudziai siejami su mokymy uzduotimis.
Mums buvo svarbu sekti skaitmeniniy geb¢jimy ir skaitymo jgiidziy jsisavinimo procesa.
Abiejy tipy gebéjimai buvo perpinti su praktinémis uzduotimis ir uzduociy aptarimais, tad
tikéjomes matyti ir padidéjusia skaitymo bei darbo su kompiuteriu motyvacija. Socialinés
jitraukties Salutinis poveikis galéjo biiti matomas ir kaip bendro mokymosi, vykstancio
bibliotekos patalpose, rezultatas.

Trumpai galima nusakyti miisy metodika kaip atvejy tyrimg naudojant nedidelio masto
eksperimentus. Eksperimentinio tyrimo tikslas — nustatyti, ar skaitmeninis skaitymas gali
padidinti atskirty grupiy motyvacija naudoti IRT ir naujasias medijas, suaktyvinti skaitymag
bendrai bei jsitraukimg i visuomenés gyvenimg; kokios skaitmeninio skaitymo priemongs ir
ju platinimo kanalai leidzia geriausiai ugdyti skaitymo motyvacija ir pilietinj aktyvuma
jvairioms dalyviy grupéms.

Numatyti keli intervencijos poveikio vertinimo budai:

e kiekvieno mokymo uzsiémimo vertinimas (trumpa grafiné anketa, pildoma tuoj po
kiekvieno mokymo),

e viso intervencijos poveikio vertinimas i§ paciy dalyviy ir jy mokytojy perspektyvos
(grupinis interviu ir baigiamoji anketa dalyviams, kurios rezultatai lyginami su bazine
pradine anketa; pusiau struktiiruotas interviu su mokytojais ir/ar organizatoriais).

Taigi, eksperimenty metu duomenys renkami dviem buidais: anketavimo ir interviu.
Anketavimas atliekamas eksperimento pradZioje, kai renkami baziniai duomenys apie
mokymy dalyvius; mokymy metu naudojamos grafinés anketos ,,koriai* (zr. 4 prieds),
siekiant iSsiaiSkinti daroma paZanga; mokymy pabaigoje, siekiant nustatyti mokymy rezultata
(zr. 6 priedg). Grupinis interviu (zr. 5 prieda) naudotas mokymy pabaigoje ir gauti duomenys
papildo anketavimo rezultatus. Laisvos formos interviu su mokytojais atskleidzia kiekvieno
eksperimentinio atvejo ypatybes ir juose dalyvavusiy mokytojy nuomones bei jZvalgas.
Naudotas metody ir rezultaty trianguliacijos biidas, kuris leidZia padidinti gauty rezultaty
patikimumg ir pritaikomuma.

Siekiama nustatyti, kaip intervencija paveike dalyviy susidoméjima, naudojimg ir nauda,
gaunamag i8 prieigos prie interneto, o taip pat, ar kinta pozitris  skaityma. Mokymy metu ir
po mokymy gauti duomenys lyginami su bazinés anketos, pateiktos dalyviams prie§ mokymy
pradzia, duomenimis. Numatéme taip pat, kad kai kurie dalyviai i8kris 1§ mokymy dél jvairiy
priezascCiy.

Duomenis interpretavome kokybinés teminés analizés pagalba. Pradiné kodavimo schema
parengta naudojant van Dijko (2012) skaitmeninés atskirties lygmeny modelio ir Banduros
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(1971) socialinés mokymosi teorijos elementus. Ji ta pati, kaip buvo naudojama ir ankstesniy
tyrimy analizei (Zr. 1 lentele).

Eksperimentinio tyrimo eigos santrauka:

Uzmezgami kontaktai su didziausig skaitmening atskirtj patirianciy grupiy ar jy paramos
organizacijomis skirtingose Lietuvos vietose. Eksperimentai organizuoti su trijy viesyjy
biblioteky pagalba: Vilniaus miesto centrine biblioteka, Siauliy miesto savivaldybés viesaja
biblioteka ir Utenos Antano ir Motiejaus Miskiniy vie$gja biblioteka. Konsultuojamos
Vilniaus universiteto Komunikacijos fakulteto mokslininky, vieSosios bibliotekos sukiire
aStuoniy uzsiémimy skaitmeninio raStingumo mokymo programg (Zr. programos turinj 2
priede), skirtg jgyti naudojimosi planSetiniais kompiuteriais gebéjimy atliekant skaitmeniniy
komiksy skaitymo ir kiirimo uzduotis. Bibliotekos atrinko dalyvius vadovaudamosios
Komunikacijos fakulteto dalyviy atrankos anketa (zr. 3 priedg). Atrenkant dalyvius siekiama
pritraukti maziau skaitmeniniy gebéjimy ir patirties naudotis plansetiniais kompiuteriais
turin¢iy dalyviy. Skaitmeninio raStingumo mokymai trijose bibliotekose vyko balandzio —
geguzeés ménesiais.

1. Pasirinkimas grindZziamas tuo, kad vieSosios bibliotekos pakankamai vienalytés
organizacijos ir jy organizaciniai skirtumai neturéty daryti lemiamo poveikio
eksperimenty rezultatams. Taip pat, jos egzistuoja jvairiose Lietuvos vietose su
skirtingais bruozais, turi darbo su atskirtj patirian¢iomis grupémis patirtj ir prieiga
prie potencialiy eksperimenty dalyviy.

2. Kiekvienoje grupéje sickiame nustatyti skaitmeninio skaitymo ir kiirybisko medijy
naudojimo jtaka vienam i$ socialinés jtraukties elementy: pilietiniam aktyvumui ir
bendruomeniskumui, senyvy zmoniy aktyvumui ir sveikatai, nejgaliyjy darbingumui
ir asmeniniam jgalinimui, socialiai atskirty vaiky ktrybiskumui ir jsitraukimui |
bendras veiklas.

3. Atrinktose grupése nustatomas skaitanciyjy ir neskaitanciyjy kategorijos bei jy bazinis
visuomeninis aktyvumas. Dalyviams sitilomi papildomi skaitmeninio skaitymo
iStekliai, organizuojami bendri medijy naudojimo savy teksty kiirimui seansai su tam
tikromis uZduotimis. Stebima, ar §i veikla daro jtaka dalyviy nuotaikai, savijautai ir
elgsenai, skaitymo jgiidziams ir jpro¢iams, medijy ir IRT naudojimo jgtidziams, ir
pan. Pokyc¢iai nustatomi lyginant su baziniais rodikliais.

Viso tyrimo metu buvo grieztai laikomasi dalyviy savanoriSkumo principo. Jie gal¢jo bet
kuriuo metu pasitraukti i§ mokymy arba nedalyvauti mokslinio tyrimo procese, neatsakinéti |
klausimus ir nepildyti ankety. Tyrimo pradzioje $is principas buvo paaiskintas dalyviams.
Mokslininkai taip pat paaiSkino, kaip bus uztikrinamas tyrimo dalyviy konfidencialumas ir jy
duomeny apsauga. Visi dalyviai pasira$¢ sutikimg dalyvauti tyrime. Sutikimg dél vaiky
dalyvavimo tyrime pasira$¢ vaiky tévai arba glob¢jai. Visi tyr¢jai sieké jgyvendinti etiSko
mokslinio tyrimo reikalavimus per visg tyrimo ir jo rezultaty skelbimo laika.

Sios tyrimo dalies rezultatai paskelbti tarptautinése konferencijose: QQML —

ir Wilsonas), ISIC2020 — Informacinés elgsenos konferencija, 2018 m. spalio 7-9 d.,

Jogailos universitetas, Krokuvoje (Maceviciiité¢ ir ManZuch)
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Eksperimentiniy atvejuy tyrimo rezultatai

Bendryju ankety duomeny analizés rezultatai

Tyrimo tikslas — nustatyti, ar eksperimentiniai mokymai padaré¢ jtakos dalyviy nuostatoms ir
elgsenai. Tyrimo klausimai:

e Ar eksperimentiniai mokymai padare jtakos dalyviy skaitymui?
e Ar eksperimentiniai mokymai padaré¢ jtakos dalyviy naudojimuisi internetu?

Anketavimas atliktas visose trijose eksperimenty dalyviy grupése. Anketavime dalyvavo trys
grupés respondenty: kurtieji (G1) — 11 dalyviy uzpildé pradine anketg, aStuoni — baigiamaja
anketa; vaikai (G2) — desimt dalyviy uzpildé ir prading, devyni - baigiamaja anketa, Senjorai
(G3) — vienuolika dalyviy uzpildé pradine, septyni — baigiamajg anketg. Visos dalyviy grupés
1 bazines anketas atsaké ir dalyvavima tyrime pradéjo 2018 m. balandzio ménesj. Tyrimo
baigiamosios anketos uzpildytos 2018 m. geguzés ménesj. Visi dalyviai tyrime dalyvavo
savanoriskai, galéjo bet kada neatsakyti | bet kurj klausima.

Ankety rezultatai analizuoti kokybiskai, sutelkiant démesj j skaitymo ir naudojimosi
skaitmeniniais jrenginiais bei internetu pokycius. Dél dalyviy skai¢iaus ir eksperimenty
trukmés didelés reikSmés jgyja net nedideli dalyviy atsakymy skirtumai.

G1 grupés rezultaty analizé
IS vienuolikos G1 grupés dalyviy penki buvo vyrai ir $eSios moterys.
G1 dalyviy bendra charakteristika

Apibendrinus G1 grupés (kurtieji) demografiniy klausimy atsakymus galima apibiidinti tipinj
G1 grupés dalyvj. Penki (apie pus¢) G1 grupés dalyviy buvo dirbantys, dazniausial profesiniy
paslaugy srityje. Penki G1 dalyviai nurode, kad jy pajamos nepakankamos pragyventi arba
leidzia patenkinti tik biitiniausius poreikius, penki — kad pakankamos, o kartais leidziancios ir
sutaupyti. Beveik visi (8; kiti neatsaké) G1 grupés dalyviai atostogavo per paskutinius metus,
du trecdaliai uzsienyje (pagal iSvardinty Saliy pavadinimus galima daryti prielaida, kad
emigranty pamégtuose Salyse), like trys — Palangoje. Septyni G1 grupés dalyviai teigé esantys
visiSkai sveiki. AStuoni dalyviai daZznai bendrauja tiek su Seima, tiek su draugais.
Pazymétinas gana didelis G1 grupés dalyviy aktyvumas lankantis renginiuose — beveik visi
(9-10) per paskutinius 12 mén. yra buve Sventéje, sveciuose, kine, restorane, sporto renginyje.
Kiek maziau (po 8) lankési teatre, baznycCioje, o maziausiai (po 6) buvo koncerte ar parodoje.
G1 grupés dalyviai menkai dalyvauja kokiy nors grupiy ar organizacijy veikloje, kiek
i8siskiria pomégiy ir sporto klubai, kuriy veikloje dalyvavo 4-5 dalyviai. I§siskyré viena
aktyvi dalyvé moteris — ji pazyméjo, kad yra aktyvi visy i§vardinty grupiy naré. Sesi G1
grupés dalyviai balsavo paskutiniuose rinkimuose j seima ir vos vienas - savivaldybeés
rinkimuose. Taigi galima daryti iSvada, kad nors pajamy lygis Sioje grupéje néra aukstas,
taciau dauguma dalyviy aktyviai dalyvauja kultiriniame gyvenime, turtingai leidzia
laisvalaikj, nors nepasizymi didesniu politiniu aktyvumu.

Skaitymo jprociai

G1 grupés dauguma (8) dalyviy (kurtieji) atsaké mégstantys skaityti. Savo malonumui per
pragjusj menesj pries tyrima jie skaité laikrasCius ir Zurnalus. Dazniausiai buvo minimi
vietinis laikrastis Siauliai, Lietuvos rytas, Zmonés, internetas. Esminio skirtumo tarp
paminéty skaitiniy pries tyrima ir po tyrimo nebuvo.

Skaitymo daznumas klausiant prie§ tyrimg pasiskirsté vienodai — po tris dalyvius save
priskyré prie skaitanciy kartg per dieng, kartg per ménesj ir kelis kartus per metus. Po tyrimo
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paklausus ar jie skaité per pra¢jusj meénesj, visi atsake, kad taip. Tai galéty reiksti, kad kai
kuriy dalyviy skaitymo daznumas paskutinj ménesj padidéjo, tai paremia ir trijy dalyviy
atsakymai, kad jie skaité daugiau.

Daugumas G1 grupés dalyviy skaitinius perka (8), kiek maziau prenumeruoja (5). Gerokai
maziau skaito bibliotekoje (3) ar skolinasi i§ draugy (2) ir tik vienas skolinasi i bibliotekos ar
gauna 1§ "organizacijy". Tarp G1 grupés dalyviy dominancios informacijos vyravo bendros
zinios apie politika (5) ir informacija apie pomégius ir laisvalaikj (6). Sig dominangia
informacijg jie daZniausiai rasdavo internete (6 atsakymai), o tai yra daugiau interneto
paminéjimy nei klausiant kg jie skaito.

Baigiamosios anketos metu tik viena dalyvé atsaké, kad per paskutin} ménesj ji skaité
komiksus, patikslindama, kad perskaité vieng komiksa. Taciau penki baigiamosios G1 grupés
dalyviai atsaké, kad skaitys komiksus ateityje, po keturis — kad rekomenduos draugams bei
Seimos nariams bei kurs komiksus patys.

Skaitmeniniy technologijy ir jrenginiy naudojimas

Daugiausiai G1 dalyviai naudojasi iSmaniaisiais telefonais (10) ir neSiojamaisiais
kompiuteriais (8), kiek maZziau stacionariais kompiuteriais (4). Tac¢iau po mokymy atsirado
daugiau dalyviy, kurie naudojasi plansSetiniais kompiuteriais (2 pradzioje, 6 pabaigoje).
Skaitykliy naudotojy skaicius (2 dalyviai) nepakito.

Dauguma grupés dalyviy naudojasi internetu kiekvieng dieng (8 pr., 5 pb.) ir daznai (2 pr., 3
pb.) ir jungiasi prie jo tais jrenginiais, kuriuos daZniausiai naudoja. DaZniausiai internetg jie
naudoja namie (9), kiek reciau darbe. Po mokymy padaugéjo dalyviy, naudojanciy interneta
bibliotekoje (2 pr., 5 pb.). Dazniausiai internetas naudojamas bendravimui: pradzioje
Facebooka naudojo 11 dalyviy, Skype‘a — 8, skelbé nuotraukas — 9, zinutes ras¢ ir skaité — 8;
pabaigoje kiek maZziau dalyviy nurodé naudojantys Facebooka (6) ir naudojantys zinutes (4)
bei nuotraukas (4). Taip pat populiarus interneto naudojimas jvairioms laisvalaikio formoms:
zaidimams (9 pr., 6 pb.), skaitymui (9 pr., 7 pb.), filmy perzitrai (9 pr., 8 pb.).
Populiariausios internetinés banky paslaugos (8 pr., 5 pb.). Po septynis dalyvius naudojosi
internetu ieSkodami informacijos, mokymo ir darbo tikslais; Sesi ras¢ komentarus interneto
svetainése. MaZiausiai populiarus pirkimas internetu (4 pr., 2 pb.). Baigiamojoje anketoje trys
dalyviai nurod¢, kad internete skaito komiksus, o keturi, kad skaito knygas.

Sioje grupéje regis sumazéjo dalyviy pasitikéjimas savimi savarankiskai naudojant
kompiuterj (vidutinis balas prie§ mokymus 6,4, o po mokymy 5,9). Tai grei¢iausiai galima
paaiSkinti dalyviy kaita mokymy metu. Taciau padaugéjo dalyviy, kuriems tapo aiSkiau, kaip
naudotis internetu (5,5 balo prie§ mokymus, 5,8 po ju), ir lengviau tai daryti (5,4 pries ir 5,8
po mokymy). Padaugéjo dalyviy, mananciy, kad naudoti internetg yra ,,gerai‘ (6,2 pries ir 6,7
balo po mokymy) ir ,,malonu* (6,6 pries ir 7, 0 po mokymy).

Dauguma dalyviy tvirtino, kad visi arba daug jy pazjstami naudoja internetg (8). Trys nurode,
kad ji naudoja tik keli pazjstami. Taciau tai, kad jie naudoja interneta yra patogu Seimos
nariams (9), kolegoms (8), savivaldybei (7) ir kitoms organizacijoms (1).

Naudotis internetu per artimiausius tris ménesius numaté beveik visi grupés dalyviai. Vienas
teigé, kad nesijungs prie interneto, nes neturi i$ kur.

Isvada

G1 grupés pradinés ir baigiamosios anketos rezultaty palyginimas rodo, kad mokymai galéjo
padaryti jtaka dalyviy skaitymo daznumui ir padidinti interneto naudojimo aiskuma bei
malonumg. Taip pat mokymai padidino bibliotekos paslaugas naudojanciy dalyviy skaiciy.
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G2 grupés rezultaty analizé

I§ desimties G2 grupés dalyviy $esi buvo berniukai ir keturios mergaités. Siy dalyviy
atsakymus 1émé jy jaunas amzius. Bendrosios anketos buvo Siek tiek pritaikytos vaikams
(pvz., atsisakyta klausimy apie darba, politinj aktyvuma, palikti tik kai kurie namy
ekonomikos aspektai, pakeistos interneto naudojimo tiksly formuluotés).

G2 dalyviy bendra charakteristika

Apibendrinus G2 grupés (vaikai) demografiniy klausimy atsakymus galima apibudinti tipinj
G2 grupés dalyvi. Kas antras (i§ 10) G2 grupés dalyvis yra treCiokas (apie 10 mety amziaus),
kita pus¢ — viena klase jaunesni arba vyresni. Pusé G2 dalyviy nurodé, kad Seimos pajamy
uztenka tik pavalgyti, kita pusé — kad jos pakankamos ir pramogoms, ir leidZia sutaupyti.
Dauguma (8/10) G2 grupés dalyviy atostogavo per paskutinius metus, pusé jy uzsienyje, kita
pusé — Lietuvoje, dazniausiai prie jiuros. Beveik visi G2 grupés dalyviy teigé esantys visiSkai
sveiki. Absoliuciai visi daznai bendrauja tiek su Seima, tiek su draugais. Beveik visi per
paskutinius 12 mén. yra buve kine ir sveciuose, pus¢ dalyviy — teatre, restorane, Sventé¢je ar
baznycioje. Trecdalis lankési parodoje, o vos po vieng buvo koncerte ar sporto renginyje. G2
grupés dalyviai menkai dalyvauja kokiy nors grupiy ar organizacijy veikloje, kiek issiskiria
tévy ar mokyklos grupés, kuriy veikloje dalyvavo apie pusé dalyviy.

Skaitymo jprociai ir kiirybinés nuostat0s

G2 grupés dalyviy dauguma (8 vaikai) atsaké mégstantys skaityti. Savo malonumui per
pra¢jusi meénesj pries tyrimg jie skaité jvairias knygas. Esminio skirtumo tarp paminéty
skaitiniy pries tyrimg ir po tyrimo nebuvo.

Klausiant apie skaitymo daznuma pusé (5) dalyviy teigé skaitantys kartg per diena, trys —
kartg per ménesj, ir du — kelis kartus per metus. Po tyrimo paklausus ar jie skaité per praéjusj
ménesj, septyni atsaké, kad taip. Cia ap&iuopiamo skaitymo daznumo pasikeitimo pries ir po
tyrimo konstatuoti negalima, kita vertus, $esi dalyviai po tyrimo teigé, kad paskutinj ménesj
skaité dazniau.

Daugumas G2 grupés dalyviy skaitinius skolinasi 1§ bibliotekos | namus (8), kiti biidai
nepopuliaris. Tarp G2 grupés dalyviy dominancios informacijos vyravo informacija apie
mokymgsi (6). Dar juos domino informacija apie pomégius ir laisvalaikj (4). Sig dominan¢ia
informacijg jie dazniausiai rasdavo internete (6 atsakymai, o klausiant kg skaité, dazniausiai
nurodydavo knygy pavadinimus, visai neminédami interneto).

Baigiamosios anketos metu keturi dalyviai atsakeé, kad per paskutinj ménesj jie skaité
komiksus, patikslindami, kad du dalyviai perskaité po vieng komiksa, dar du — po du ir
keturis. Septyni baigiamosios G2 grupés dalyviai atsake, kad skaitys komiksus ateityje, Sesi —
kad rekomenduos draugams bei Seimos nariams. Keturi teige, kad kurs komiksus patys
(kompiuteriu, plansete ar telefonu). Dalyviai neketino savo kuriamy komiksy rodyti placiam
ratui — tik du atsaké, kad rodyty draugams ar tévams, kaip priezastis nurodydami nedidelj
mokeéjima kurti ar nenora tapti komiksy kiir¢jais.

Skaitmeniniy technologijy ir jrenginiy naudojimas

Daugiausia vaiky naudojasi iSmaniaisiais telefonais (9 pr., 8 pb.). Stacionariniy, neSiojamyjy
ir plan$etiniy kompiuteriy naudojimo duomenys prading€je ir baigiamojoje anketoje smarkiai
skiriasi: pradzioje 9 nurodé, kad naudojasi stacionariniais, 7 planSetiniais, 6 neSiojamaisiais
kompiuteriais, pabaigoje — 4 stacionariais, 5 ne$iojamais, 6 plansetiniais kompiuteriais.
Greiciausiai mokymai padéjo vaikams suvokti skirtumus tarp iy jrenginiy ir galutiniai
duomenys tiksliau atspindi realig padét].
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Kiekvieng dieng ir daznai internetu naudojasi dauguma vaiky, taciau pora neatsaké j klausima
arba nurodé, kad jungiasi prie jo retai. Penki vaikai jungiasi prie interneto iSmaniaisiais
telefonais, pora stacionariniais kompiuteriais. Daugiausiai vaiky nurod¢, kad naudojasi
internetu namie (9) ir bibliotekoje (4 pr., 5 pb.), dar pora paminéjo kitas vietas, taciau jy
nenurodé. Internete vaikai daugiausiai klausosi muzikos (9 pr., 7 pb.), Zitri filmus (8 pr., 7
pb.), zaidzia (7 pr., 6 pb.), naudojasi Facebooku (6). Kita veikla domisi kur kas maziau vaiky,
bet po mokymy daugiau vaiky nurod¢, kad ieSko internete informacijos (3 pr., 5 pb.).
Baigiamojoje anketoje du dalyviai pazyméjo, kad internete skaito komiksus, ir du, kad skaito
knygas, nors Siaip skaitymo nepazymejo né vienas vaikas nei pradingje, nei baigiamojoje
anketoje.

Bendrai vaikai drgsiai naudojasi internetu, nors pradinéje anketoje vienas nurodé, kad labai
bijo juo naudotis be pasalinés pagalbos. Po mokymy tokiy atsakymy anketose neliko.
Vertinimy vidurkis ir pries, ir po mokymy buvo 6,3 i§ 7 baly. Visiems buvo pakankamai
aiSku, kaip naudotis internetu (vidutiniskai 6,7 pr., ir 7,0 pb.), nors lengvumo laipsnis svyravo
tarp 4 ir 7 (vidurkis: 6,6). Visi vaikai vertino internetg gerai ir labai gerai (vidutiniskai 5,8 i§ 7
baly pr. ir 6,4 pb.) bei nurod¢, kad naudotis internetu yra malonu (5,8 pr. ir 6,2 pb.).

Vaikai taip pat nurodé¢, kad visi (4) arba daug (2) jy pazistamy naudoja interneta, bet keturi
dalyviai teigé, kad tik keli pazjstami tai daro. Net aStuoni dalyviai nurod¢, kad Seimos
nariams patogu tai, kad vaikai naudojasi internetu, tik keturi paminéjo draugus ir trys nurodé
savivaldybg.

Visi per artimiausius tris ménesius numato naudotis internetu zaidimams, mokymuisi ir
,,viskam®. Vienas vaikas nesijungs prie interneto dél akiy problemy.

Isvada

IS pateikty rezultaty galima matyti, kad vaikams mokymai padar¢ jtakos ir pripratino prie
komiksy medijos. Taip pat greiciausiai mokymai padéjo vaikams suprasti skirtumus tarp
jvairiy skaitmeniniy jrenginiy ir jy teikiamy galimybiy, o taip pat Siek tiek padidino
naudojimosi internetu aiSkuma, lengvuma ir malonuma.

G3 grupés rezultaty analizé
I8 vienuolikos G3 grupés dalyviy vienas buvo vyras ir deSimt motery.
G3 dalyviy bendra charakteristika

Apibendrinus G3 grupés (senjorai) demografiniy klausimy atsakymus galima apibiidinti tipinj
G3 grupés dalyvij. 10 18 11 dalyviy buvo moterys. 3 i§ 11 G3 grupés dalyviy dirbo dalimi
etato, dazniausias profesiniy paslaugy srityje. Trys 1§ G3 dalyviy nurod¢, kad jy pajamos
nepakankamos pragyventi arba leidzia patenkinti tik batiniausius poreikius, astuoni — kad
pakankamos, o kartais leidziancios ir sutaupyti. Devyni G3 grupés dalyviai atostogavo per
paskutinius metus, beveik visi uZsienyje (pus¢ i$ iSvardinty Saliy — emigranty pamegtos
Salys). Penki G3 grupés dalyviai teigé sergantys kaip ir visi, keturi — turintys chroniska liga.
Visi daznai bendrauja tiek su Seima, tiek su draugais. PaZymétinas ypac didelis G3 grupés
dalyviy aktyvumas lankantis renginiuose — beveik visi (10) per paskutinius 12 mén. yra buve
teatre, koncerte, sveciuose, Sventé¢je ar parodoje. Kiek maziau (8) lankési kine, restorane ar
baznyc¢ioje, o maziausiai (4) buvo sporto renginyje. G3 grupés dalyviai beveik nedalyvauja
kokiy nors grupiy ar organizacijy veikloje, kiek iSsiskiria pomégiy klubai, kuriy veikloje
dalyvavo 7 dalyviai. AStuoni G3 grupés dalyviai papild¢, kad yra treciojo amziaus
universiteto nariai. Pazymétinas ypac¢ didelis G3 grupés balsavimo aktyvumas — visi G3
dalyviai teigé balsave paskutiniuose rinkimuose ] seimg ir savivaldybés rinkimuose.

Skaitymo jprociai
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Visi G3 grupés (11) dalyviai (senjorai) atsaké mégstantys skaityti. Savo malonumui per
praéjusj ménesj pries tyrimg jie skaité knygas (romanus; beveik visi, 10 atsakymy), kiek
maziau — laikrascius ir zurnalus (po 7 pamingjimus). Esminio skirtumo tarp paminéty
skaitiniy prie$ tyrimg ir po tyrimo nebuvo.

Desimt G3 grupés dalyviy teigé, kad skaito kartg per ménesj. Po tyrimo paklausus ar jie
skaité per praéjus] ménesj, taip pat visi atsaké, kad taip. Tuo paciu jie man¢, kad per paskutinj
meénesj jie neskaité dazniau nei anksciau.

Daugumas G3 grupés dalyviy skaitinius perka (8) arba skolinasi i§ bibliotekos } namus (9).
Kiek maziau skolinasi i§ draugy (5). Dar maZziau prenumeruoja ar skaito bibliotekoje (po 2).

Tarp G3 grupés dalyvius dominancios informacijos vyravo informacija apie pomeégius ir
laisvalaikj bei sveikata (po 10), gerokai maZiau — bendros Zinios apie politika (5). Sia
dominancia informacija jie dazniausiai rasdavo internete (10 atsakymy), kuris minimas
dazniau negu Kiti skaitiniai, gerokai maziau — knygose (4). Reikéty patyrinéti ar mokymy
dalyviai informacijos paieska ir skaitymg internete tapatina su zurnaly, laikras¢iy ir knygy
skaitymu, ar suvokia jj kaip skirtingg veiklg.

Baigiamosios anketos metu du dalyviai atsake, kad per paskutini ménesj jie perskaité po
vieng komiksg, dar du dalyviai — po du. Penki baigiamosios G1 grupés dalyviai atsaké, kad
skaitys komiksus ateityje, po SeSis — kad rekomenduos draugams bei Seimos nariams bei kurs
komiksus patys. Kurti komiksus dazniausiai ketino plansetiniu kompiuteriu i$ nuotrauky.
Dalyviai ketino noriai rodyti savo komiksus draugams ir Seimai.

Skaitmeniniy technologijy ir jrenginiy naudojimas

Daugiausiai senjory naudojasi iSmaniaisiais telefonais (10), ir stacionariniais kompiuteriais
(7). Taciau daugiau kaip pusé taip pat naudojasi neSiojamais ir plansetiniais kompiuteriais.
Ne¢ vienas nenaudoja skaityklés.

Dauguma senjory naudojasi internetu kiekvieng diena, keli — daznai. Prie jo didzioji dalyviy
dalis jungiasi stacionariniais ir neSiojamais kompiuteriais, tik keli ir kitais turimais prietaisais.
Visi jungiasi prie interneto namuose, o pusé dar ir bibliotekoje bei kitose vietose. Senjorai
ypatingai aktyviai naudojasi Facebooka, ieSko informacijos, raso ir skaito Zinutes, naudojasi
banko paslaugomis bei skelbia nuotraukas, o taip pat skaito, perka prekes, naudojasi internetu
mokymosi tikslais, ziliri filmus. Net penki baigiamojoje anketoje nurode, kad skaito
komiksus.

Pradinéje anketoje trys grupés dalyviai nurodé, kad nelabai pasitiki savimi naudodamiesi
internetu be pasalinés pagalbos. Baigiamojoje anketoje visi nurodé¢, kad nebijo arba visiskai
nebijo naudotis internetu (vidurkis 6,5 i$ 7 baly). Naudojimosi internetu aiSkumas pries§
mokymus buvo jvertintas 6,0 balo, o baigiamojoje anketoje 6,4 balo; lengvumas atitinkamai
5,3 ir 6,4 balo. Teiginj ,,Internetg naudoti gerai“ prie§ mokymus senjorai jvertino 6,1, o po jy
6,5 balo; tuo tarpu naudojimo malonumas beveik nepakito (6,6 balo pries ir 6,7 balo po
mokymuy).

Senjorai nurodé, kad dauguma (9) arba visi (2) jy pazjstami naudojasi internetu. Labai
patogu, kad senjorai naudotysi internetu, yra visy vienuolikos dalyviy Seimos nariams ir
desSimties dalyviy kolegoms bei draugams. Savivaldybe ir kitas valstybines jstaigas nurodé
keturi dalyviai.

Devyni dalyviai planuoja per ateinancius tris ménesius jungtis prie interneto stacionariais
kompiuteriais, aStuoni iSmaniais telefonais, net penki numato tam naudoti plansetinius
kompiuterius. Daugiausia numato naudotis internetu bendravimui, informacijos paieskai ir
bankinéms operacijoms bei savo malonumui. Vienas dalyvis nurodé skaitymo tiksla.
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Siame etape i$siaiskinti ir komiksy pasirinkimo motyvai atsizvelgiant j jy virSelius. Vyriskos
lyties respondentai dazniau rinkdavosi knygas pagal virSelius ir patraukly pavadinima,
moteriskos — pagalzinomg autoriy.

Isvada

Maziausiai jtakos mokymai padaré dalyviy skaitymo daznumui, nors penki pradéjo skaityti
komiksus, o kita pusé grupés nariy ketina juos skaityti ateityje bei rekomenduoti Seimos
nariams ir draugams. Mokymy metu senjorams tapo aiskiau ir lengviau naudotis internetu, jie
pradéjo jj vertinti pozityviau.

Visu grupiy rezultaty apibendrinimas

Eksperimentiniy mokymuy laikas buvo per trumpas, kad galima biity stebéti zymius pakitimus
dalyviy grupése. Visi mokymy dalyviai turé¢jo prieigg prie jvairiy skaitmeniniy jrenginiy,
todél fizinés prieigos problemy nepatyré. Visi tur¢jo tam tikry geb&jimy naudotis ir jais, ir
internetu, nors galima pastebéti skirtumy tarp skirtingy grupiy skaitymo ir naudojimosi
internetu gebéjimy. Tai taip pat neleidzia matyti ypatingai dideliy jy poky¢iy per trumpg
laika. Taciau kiekvienos grupés dalyviai nurodé pakitimus, susijusius su naujos komiksy
medijos atsiradimu skaitymo repertuare. Kiekvienoje grupé¢je taip pat galima matyti
padidéjusj naudojimosi internetu aiSkuma, lengvuma, malonuma, bei bendrg teigiamg tokios
veiklos vertinima.

»Koriy*“ analizés rezultatai
Tyrimo metodika

Tyrimo tikslas — nustatyti, kaip mokymy dalyviai vertino savo dalyvavimo mokymuose
rezultatus: naujai jgytas zinias apie skaityma, naujus darbo su technologijomis gebé&jimus,
jsitraukimg ] mokymus.

Tyrimo klausimai:

e Ar mokymy dalyviai padaré skaitmeninio skaitymo ir kiirybinio raSymo pazangg? Jei
taip, tai kaip jg apibiidina?

e Ar mokymy dalyviai jgijo naujos skaitmeniniy jrenginiy ir technologijy naudojimo
patirties? Jei taip, tai kaip ja apibuidina?

Tyrimas skiriamas nustatyti dalyviy daromos pazangos laipsniSkumg ir eiliSkumg. Tam
naudojamas supaprastintas grafinés anketos variantas (priedas 4), kuriame pagrindinis
klausimas ,,Kas jsiminta jvyko §ios dienos uzsiémime?” skaidomas j penkias dalis:

o Ka jsiminiau
o Ka suzZinojau apie komiksus

o Ka suZinojau apie kompiuterius/interneta

o Padariau
o Patiko
o Nepatiko

,,Korius” mokymy dalyviai pildé po kiekvieno uzsiémimo. Gauti duomenys interpretuojami
naudojant teming jrasy analize¢. Temos suformuluotos pagal tyrimo klausimus.
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Ne visi kiekvieno uzsiémimo dalyviai uzpildé ,,korius”, ne visi uzpildytus ,,Korius* atidavé
mokytojams. Be to, nebuvo reikalaujama ka nors jraSyti j kiekvieng akele. Vis délto, gauty
fragmentisky duomeny analizé, leidzia daryti tam tikrus apibendrinimus.

Kurdiyjy ir neprigirdinciyju grupés ,,koriy“ analizé

Kurciyjy ir neprigirdinciyjy grupé dalyvavo keturiuose mokymuose. I$ viso buvo gauti 12
dalyviy uzpildyti ,,koriai”, kurie pasiskirsté taip:

Data Uzpildyty ,,koriy” skaicius

2018-04-12 6

2018-04-26 6

2018-05-03 8

2018-05-17 4

2 lentelé: Kurciyjy ir neprigirdinCiyjy grupés grafiniy ankety pasiskirstymas
Daugiausia naujy ziniy apie komiksus dalyviai jgijo per pirmuosius du uzsiémimus. Juose
akcentuojamas ,,naujy ziniy bagazas”, ir pirma kartg patirti jsptidZiai: susipazinimas su
komiksu ,,Leic¢iai”, susitikimas su komiksy kiiréju, bendrai komiksy medija, kalbomis,
kuriomis komiksai leidziami. Daugelis akcentuoja Zinias apie lietuviskus komiksus. Dalyviai
pabrézia ziniy ir jspiidziy naujuma ar netikétuma:
e Pirmg kartg bendravau su T. Mitkum. Buvo jdomu, nustebino komiksy leidinys
,Leifiai”.
e [siminé ,,Marvel” — didZiausias komiksy tinklas.
e Lietuvoje dauguma raSanciy komiksus yra moterys, nors paplitusi nuomone, kad tai
vyrai.
e Nebitina mokeéti gerai piesti [norint kurti komiksus]
Tre¢iajame uzsiémime dalyviai susipazino su komiksu istorija ir pazymi, kad ,,patiko
jsivaizduoti komiksy istorijg”, nors kai kam istorinés zinios sukelia ir sutrikimg, nes ,,sunku
jvardyti”, kg suZinojo.
Praktiniai komiksy kiirimo elementai atsiranda nuo antrojo uzsi€émimo, ir dalyviai nurodo ne
tik, kad ,,aprasé komikso pasakojimg” ar ,,ras¢ istorija”, bet ir kad jsiminé §j procesa kaip
naujieng Salia Ziniy apie lietuviy autoriy komiksus.
Praktiniy kiirybiniy jgiidziy treniravimas atsiranda kartu su interneto naudojimo jgtidziais nuo

antrojo uzsiémimo. Jame akcentuojama komiksy paieSka internete, komiksy svetaineés,
lietuvisky komiksy paieskos ir skaitymo internete galimybé. Dalyviai nurodo, kad suZinojo:

e Kur rasti lietuvisky komiksy internete
e Kad internete galima rasti ir perzitréti lietuviskus komiksus
e Apie naudingas internetines svetaines su lietuviskais komiksais

Trecioji ir ketvirtojo uzsiémimo ,,koriuose* dominuoja praktinés zinios apie interneta,
plansetes ir taikomyjy programeéliy naudojimg. Viena i$ ¢ia iSkylan¢iy temy yra bendros
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interneto paieskos jguidziai. Dalyviai nurodo, kad ligi Siol internete ieSkojo informacijos apie
laisvalaikio pomégius (mezgima, sportg, Zaidimus), o taip pat naudojo interneto socialines
medijas ir komunikacijos priemones (Facebooka, Skype‘g ir pan.). Dabar $ias zinias papildé
komiksy paieSkos priemonés. Skaitmeniniai komiksai aiSkiai padaré dalyviams jspiidj, nes
,koriuose” jie akcentuoja ankstesnes Zinias apie popierinius komiksus kaip ribotas, o naujas
kaip jas iSpleciancias ] interneto erdve. Vienas pirmg kartg atvykes dalyvis teigia nieko naujo
apie kompiuterius ir internetg nesuzinojgs, tuo tarpu kiti penki nurodo susipazing su
programéle ,,Comic strip” ir atlike primuosius bandymus kurti komiksus i§ paciy padaryty
nuotrauky.

Ketvirtojo uzsiémimo dalyviai ypa¢ akcentuoja, kg jie padaré ir jgytus praktinius gebéjimus:
e ISmokau praktiskai naudotis programa
e Padariau paveikslélj
e Kiiriau komikso istorijg ir komiksg
e Kompiuteriu mokiausi kurti komiksa

Visuose “’koriuose” aiskiai zymima, kad mokymai patiko ar labai patiko. Kartkartémis
konkreciau nurodoma, kad patiko “kurti komiksa”, ”viskas apie komiksy medijg”, "lietuviy
autoriy komiksai”, ar “naujos zinios apie komiksus”. Kur kas re¢iau dalyviai nurodo, k3 jie
isiminé. Konkrec¢iau negu “komiksus”, bet vis tiek miglotai, tai nurodo tik trys dalyviai:

komiksy tinklg ”"Marvel”, kaip naudotis programéle ir kaip naudotis plansete.

Senjory grupés ,.koriy“ analizé

Senjory grupés dalyviai pildé ,,korius” tik dviejuose uZsiémimuose, taciau Zymeéjo Zinias ir
gebéjimus, jgytus per kelis kartus. Taip pat senjory grupés darbas vyko Zymiai intensyviau
negu kurciyjy ir neprigirdiniyjy grupes. I8 viso buvo gauta 11 respondenty atsakymai.

Data Uzpildyty koriy
skaiius

2018-04-18 10

2018-05-02 8

3 lentelé: Senjory grupés grafiniy ankety pasiskirstymas

Sioje grupéjé labiau akcentuojamos taikomosios Zinios apie komiksus, negu bendros. Tik
vienas dalyvis pabréz¢, kad suZinojo komiksy istorija. Daugiausiai buvo akcentuojama, kad
dalyviai iSmoko komiksus skaityti ir kurti:

e Suzinojome kaip kurti komiksus
e Kaip kurti komiksa su herojais ir paveiksléliais
e Kiirybinis procesas
Kiirybos procesas siejamas su technologijos procesais. Pirmiausiai dalyviai iSmoko:
e Kaip iSsaugoti komiksa, parsisiysti ] Gmail ar kitam asmeniui
e Kad galima juos iSsaugoti ir pasidalinti.

Véliau atsiranda sudétingesni ir kiirybiskesni procesai:
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e Kaip kurti komiksus i§ nuotrauky
e Kaip juos kurti ir keisti

e Kaip kurti komiksus su programéle ,,Comic Strip*

Idomu tai, kad rubrikoje ,,Jsiminiau* dalyviai netikétai akcentuoja Zinias, jgytas skaitant
viena 1§ komiksy, nors paties §io komikso skaitymo jie nemini kaip ypatingos naujoves. Jie
teigia, kad jsiminé:

e Jdomiy fakty apie Dariaus ir Giréno biografijas

e Stasys Girénas kiles i§ didelés Seimos (16 vaiky)

e Dariaus ir Giréno gyvenimo istorijg

e Nauji faktai apie Dariy ir Giréng (16 vaiky)

Igyti interneto bei kompiuterio naudojimo gebé¢jimai taip pat glaudZziai siejami su komiksy
paieska, naudojimu ar kiirimu.

Paveiksly paieska ir iSsaugojima dalyviai mini kaip svarbias Zinias apie kompiuterio ir
interneto naudojimg abiejy uzsiémimy ,,koriuose”. Pirmiausia jgytos zinios apie paveiksléliy
paieska ir rastyjy iSsaugojima:

e Kaip atrasti paveikslélius internete, iSsaugoti juos ir surasti kompiuteryje (1)
e Kaip iSsaugoti paveikslélius i§ Google narsyklés (1)
e Kaip atlikti paveiksléliy paieska (1)
e Suzinojau kaip iSsaugoti komiksus, kopijuoti paveikslélius (1)
Véliau jau kalbama apie paciy sukurty paveiksléliy iSsaugojimg ir darbg su programéle:
e Komikso i§saugojimas ir atsisiuntimas ] el. pasta (2)
e Kaip iSsaugoti nuotraukas (2)
e ISmokau ,,Comic Strip* programa (2)

Daugiausia informacijos senjory grupés dalyviai pateikia apie tai, kg jie spéjo padaryti
uzsiémimy metu. Kai kurie akcentuoja paciy istorijy kiirima

e Padariau dvi komiksy istorijas
e Tris komiksus sukiiriau
Arba naudotg medZiagg ir jos déstymo buda:
e Padariau komiksy koliaZg ir i§saugojau savo el. paste
e Sukiiriau komiksg 18 keliy paveiksleéliy
Treti ypatingas technines priemones, kurias naudojo komikso ktrimui:
e Du komiksus su ,,Comic Strip Creator programa
e Dvi nuotraukas su komikso filtrais

Antrojo uzsiémimo ,,koryje” kur kas svarbiau paminéti kurto komikso temg. Dalyviai pristato
savo kiirybiSkumo jrodymus:

e Padariau komiksg ,,Dukros oziukai”
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e Su programa sukiiriau komiksg ,,Vaiky darzelyje”

e Padariau savo nuotrauka su komiksu ir komiksg apie dukrg ir mama
e Padariau komiksg ,,Bibliotekos katinas”

e Padariau komiksg anekdota

Taciau abiem atvejais pabréziamas darbo su technologijomis Ziniy ir gebéjimy jsiminimas,
tokiy kaip komikso parsisiuntimas, dalinimasis sukurta paveiksléliy istorija, nuotrauky
iSsaugojimas ir iSsiuntimas, specialiy komiksy kiirimo programéliy naudojimas. Taciau
vienas dalyvis nurodo, kad jsiminé ,,daug naujos informacijos apie nuotraukas ir raSyma.”

Labiausiai motyvuoja dalyvius ir jiems patinka konkretus darbo procesas. Vieni mini tiesiog
pasitenkinimg kiirybos momentais:

e Labai smagu kurti istorijos paveikslélius
e Dirbti su plansete, kurti komiksus
Kitus traukia uzsiémimo teikiama nauda:
e Darbo stilius (patiko), tiesiog dirbame praktinj darba, kuris davé didele nauda
e Viskas, ko mokémés
e Smagu kurti komiksa pagal paveikslélius, sutaupant laiko jy pieSimui

Nauda matoma ir kaip ,,ziniy akiracio praplétimas”. Reikia paminéti ir tuos, kuriems
pasitenkinimg teikia socialiniai bendravimo aspektai:

e Kurti komiksus, fotografuoti grupés draugus

Ne¢ vienas senjoras nemini jokiy nepatikusiy dalyky ar demotyvuojanciy veiksniy.

Vaiky grupés ,,koriy“ analizé

Vaiky i§ mazas pajamas turinéiy Seimy grupéje dirbo deSimt dalyviy. Jie pildé ,,Korius” po
kiekvieno i§ penkiy uzsiémimy. Lenteléje matyti, kiek koriy buvo uzpildyta po kiekvieno i§
ju.

Data Uzpildyty ,,koriy*
skaiCius

2018-04-18 10

2018-04-25 7

2018-05-02 8

2018-05-09 6

2018-05-16 5

4 lentelé: Vaiky grupés grafiniy ankety pasiskirstymas

Vaiky grupés grazinty po kiekvienos dienos ,.,koriy” skaicius, o taip pat atsakymy ilgumas ir
jvairové mazéja su kiekvienu uzsiémimu. Tai 1émé du veiksniai. Vienas i§ jy — didesnis
pamoky skaiCius ir trumpesnés pertraukos tarp koriy pildymo. Sis veiksnys betarpiSkai lémé
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antrgjj — vaiky démesio iSlaikyma. Tos pacios formos pildymas kiekvieng kartg akivaizdziai
jiems nusibodo. PanaSy atsakymy skaiciaus reiskinj stebime ir neprigirdinciyjy bei kurciyjy
grupéje, nors jy atsakymy ilgumas islieka panasus visuose uzsiémimuose.

Atsakymai rodo ziniy apie komiksus kaitg per visg mokymy laikg. Pradzioje jos yra daugiau
faktinio pobudzio. Vaikai suzinojo, kad komiksai atsirado ,,i§ Amerikos ir Japonijos” (3), kad
jie ,,biina ir spalvoti”, ,,kas yra mangos”, kad jy ,,bina jvairiy”.

Véliau Zinios siejamos su jy kiirimo procesu, t. y. suzinoma ,,kaip kurti komiksus”, ,,kad
galima sudélioti korteles”, ,,kad komiksus be teksto sunku sugalvoti”. Atskiriami tam tikri
komiksy bruozai: ,,yra loginiy komiksy”, ,,jie yra juokingi.” Toliau atsiranda konkretiis
geb¢jimy jvardijimai, kai vaikai iSbando procesus patys: ,,kaip galima kurti i$ nuotrauky”,
,.komiksus galima kurti ,Foto Talks ”, ,,kaip komiksus fotografuoti”, ,,kad reikia pasidaryti
50 nuotrauky”, ,,komiksams daromos nuotraukos”.

Antras uzsiémimas aiSkiai skirtas bendram komiksy kiirimui, nes rubrikoje ,,Padariau‘ vaikai
nurodo:

e kiiriau komikso teksta
e raSiau ir déliojau komiksus,
ir netgi
e sukiiriau istorijg apie Garfildg ir prezidenta

Kur kas maziau vaikai pripazjsta, kad suzinojo naujy dalyky apie interneta ar kompiuterius.
Tik pirmos dienos koriuose nurodoma, kad jie suzinojo, kaip jjungti kompiuterj ar plansete,
kaip keisti ekrano fong ar atsisiysti programéle. Per visas kitas dienas tik vienas respondentas
jrasé, kad ,,iSmokau naudotis ,Foto Talk*”.

Tai akivaizdziai kertasi su tuo, kas nurodoma rubrikoje ,,Padariau®. Pirma dieng joje vaikai
daugiausiai akcentuoja nuotrauky daryma (8), programéliy atsisiuntima (3), o vienas ir tai,
kad uzsiregistravo per plansete. Nuotrauky ir foto komiksy kiirimas taip pat vyrauja ir
treciojo bei ketvirtojo uzsiémimy ,,koriuose”. Tuo tarpu paskuting dieng vaikai tvirtina, kad
jie fotografavosi patys (,,nusifotkinau”, ,,nusifotografavau”).

Tarp jsiminty dalyky randame ir faktiniy (,,komiksai atkeliavo i§ Amerikos”, ,,iSpopuliaréjo
20 amziuje”, ,,suzinojau naujas programéles”), ir instrumentiniy (,,Kaip reikia naudotis
internetu”, , kaip jdéti filtrus”, ,,kaip programéle kurti komiksus™) ziniy. Taciau antrojo
uzsiémimo koriuose atsiranda ir bendresniy, abstraktesniy dalyky:

e Komiksai ne tik paveiksliukai, reikia ir rasyti
e Kaip jsiziuréti | paveikslélius
e [siminiau kaip reikia daryti burbulus (¢ia instrumentinés Zinios dera su abstraktesniu

teksto ir vaizdo santykio supratimu)

Su kiirybinio proceso organizavimu ir kontrole siejasi jsimintos Zinios apie komiksui kurti
reikalingy nuotrauky skaiciy (,,kad reikia daug nuotrauky”, ,,kad nereikia daug nuotrauky”,
reikia pasidaryti ,,50 nuotrauky maziausiai”).

Vaiky pildytoje ,,Patiko* rubrikoje atsiskleidzia labai svarbus motyvuojantis veiksnys —
savarankiskas dalyvavimas kiirybos procese ir jo valdymas. Jiems patiko pats délionés ir
ra§ymo procesas:

e Délioti komiksus

e Rasyti komiksy teksta
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e Patiko, kad rasém savo tekstg

e Sujunginéti komiksus

e Ragsyti juokingus komiksus

o Kurti komiksus i§ duoty nuotrauky
O taip pat jy gamybos jrankiy valdymas:

e Piesti komiksus

e Fotografuotis

Dar vieng svarby motyvacijos veiksnj, t. y. prieiga prie jrenginio, mini tik vienas dalyvis,
kuriam patiko ,,viskas, o labiausiai laikyti rankoje plansete.” Sis veiksnys atsiranda ir
rubrikoje ,,Nepatiko®, kur pora vaiky nurodo, kad neigiamai vertino tai, kad ,,reikia dalytis
plansete”, ,,dalintis planSete su draugais.” Kiti nepatik¢ dalykai siejasi su draudimu skaityti
(,,kad nedavé skaityti”) ir biitinybe mastyti (,,galvoti”).

Apibendrinimas

Visy trijy grupiy dalyviy uzpildyti koriai atspindi ir grupés dalyviy ypatingus bruozus, ir
paciy mokymy trukme, struktiirg bei turinj. Nors ir parengti pagal bendrg schema, visi
mokymai buvo taikomi prie kiekvienos grupés poreikiy ir ypatybiy. Todél matome, kad
dalyviai ne tik pildé ,,korius” skirtingu dazniu, bet ir nurod¢ skirtingy Ziniy jsisavinima bei
naudojosi jvairiomis komiksy kiirimo priemonémis.

Nepaisant skirtumy matome tam tikras bendras tendencijas vertinant jgytas Zinias ir
gebéjimus. Abiejose suaugusiyjy grupése matosi ziniy apie komiksus, jy struktiirg bei
skaitymo ypatybes atskyrimas nuo konkretesnio komiksy kiirybos proceso. Sis atskyrimas
kiek maziau matosi vaiky ,,koriuose”, kuriuose bendrai maziau akcentuojami konkretiis
praktiniai gebéjimai dirbti su planSete ir internetu. Galimas daiktas, kad tai susij¢ su
iSankstiniu jsitikinimu, kad jie viska zino (net keli vaikai tvirtina, kad nesuzinojo ,,nieko, nes
as viska zinau”). Vaikai jungia visg komiksy kiirimo procesg i vieng visuma, neskaidydami
jOs j atskirus elementus.

DidZiausia pasitenkinimg visiems dalyviams teikia pats komiksy kiirybos procesas, ar jj
reikeéty delioti 1§ duoty nuotrauky, ar kurti patiems. Senjory ir vaiky grupiy atsakymuose apie
sukurty komiksy skaiciy ar jy pavadinimus galima jZiiiréti pasididziavima sukurtais darbais ir
kiirybiniais pasiekimais. Senjorai taip pat aiskiausiai jvardija, kad mokymai jiems buvo
naudingi ir vertina praktiniy gebé&jimy jgijima.

,Koriuose” maziausiai matomi socialinés aplinkos, bendradarbiavimo bruozai. I§ dalies tai
léme paciy ,.koriy” struktiira, o taip pat matyt ir dalyviy jsivaizdavimas, ka reikia juose rasyti.

Fokusuoty grupiu interviu rezultatai
Tyrimo tikslas, teorinis pagrindas ir metodika

Tyrimo tikslas — jvertinti dalyviy pozitrj j skaitmeninio komiksy skaitymo mokymy patirtj
trimis aspektais — motyvuojanciy veiksniy, gautos naudos bei ateities naudojimosi
skaitmeninémis technologijomis ir komiksy skaitymo. Tyrimo klausimai:

e Kas lémé dalyviy jsitraukimg ir susidoméjimg mokymais?

e Kokig naudg i§ mokymy gavo dalyviai?
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e Kaip dalyviai planuoja naudotis skaitmeninémis technologijomis ir skaityti komiksus
ateityje?

Tyrimas suplanuotas papildyti ir paaiskinti anketiniame tyrime gautus rezultatus. Atliekant
tyrimg taikyti keli metodai: tikslinés diskusijos grupé (angl. focus group), kokybiné turinio ir
lyginamoji analiz¢. Tikslinés diskusijos grupés metodas naudotas siekiant gauti kuo daugiau
autentiSky pasisakymy apie dalyviy patirtj, kokybin¢ ir lyginamoji analiz¢ taikytos
interpretuojant duomenis ir lyginant atvejo studijose gautus rezultatus.

Remiantis socialine kognityvine teorija sudarytas Sesiy klausimy tikslinés diskusijos grupés
klausimynas (5 priedas). Kiekvienas pagrindinis klausimas papildytas patikslinamaisiais
klausimais. Klausimyne teirautasi apie asmeninius mokymy vertinimus ir poziarius (kas
isiming, patiko ir pan.); pateikti klausimai, kurie leidzia iSanalizuoti aplinkos poveikj elgesio
modeliams (kaip buvo mokomasi, kas padéjo mokytis); keli klausimai buvo skirti dalyviy
ateities elgesiui skaitmeninio skaitymo ir naudojimosi skaitmeninémis technologijomis
srityse.

Duomeny atranka ir rinkimas

Tyrimo tiksliné auditorija — trys socialiai paZeidziamos gyventojy grupés — vaikai ir mazas
pajamas gaunanciy Seimy, senjorai, kurtieji ir neprigirdintys asmenys. Kiekvieng grupe
sudaré 8—12 asmeny.

Tikslinés diskusijy grupés tyrimai organizuoti kiekvienoje bibliotekoje pasibaigus
paskutiniams uzsiémimams: 2018 m. geguzeés 4 d., geguzés 24 ir 30 d.

Duomeny interpretavimas

Duomenims interpretuoti naudoti kiekvienos diskusijos garso jrasai ir jy pagrindu sukurti
diskusijy iSrasai. Rezultatams interpretuoti taikyta kokybiné turinio analizé. Du tyréjai
nepriklausomai analizavo tyrimo duomenis ir lygino gautus rezultatus. Kiekvienos grupés
rezultatai analizuoti atskirai atsizvelgiant j grupés socialinio konteksto, demografiniy bruozy
specifika ir toliau lyginti tarpusavyje.

Kurc¢iuyjy ir neprigirdinciuju respondenty tikslinés diskusiju grupés analizé

Tiksliné diskusijy grupé vyko geguzés 24 d., pasibaigus paskutiniam uzsiémimui Siauliy
miesto savivaldybés vieSosios bibliotekos Saltin¢lio filiale. Diskusijoje dalyvavo 9 tiriamieji,
kurie lanké komiksy skaitymo ir naudojimosi plansetiniais kompiuteriais mokomuosius
uzsiémimus.

Kas motyvavo respondentus dalyvauti mokymuose?

Kur¢iyjy ir neprigirdin€iyjy tiriamyjy grupéje nustatyti du dalyvavima mokymuose
motyvuojantys veiksniai — susidoméjimas komiksy medija ir noras jvaldyti nauja skaitmeninj
jrankj — planSetinj kompiuterj. Kalbinant respondentus pavyko detaliau i$siaiSkinti motyvus ir
kai kurias jy prielaidas (zr. 1 paveikslg).
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1 pav. Dalyvauti mokymuose motyvave veiksniai

Idomu, kad daugelyje tikslinés grupés dalyviy pasisakymuose dominavo biitent
susidoméjimas komiksy medija, o ne galimybé¢ jgyti geb¢jimy naudotis skaitmenine
technologija (plansetiniu kompiuteriu). Dauguma dalyviy teigé, kad biitent komiksai patrauke
Jjuy démesj uzsiémimy metu. Atsakydami j klausimg ,,kas labiausiai patiko/isiminé uzsiémimy
metu dalyviai aiskino:

e _Pirmg kartg ¢ia suzinojau apie komiksus.” (R1, R5)

e _ Nieko nezinojau apie tai, ¢ia viskas buvo nauja. Kai tik atéjau ir déstytojai viska
aiskina, a$ buvau labai nustebgs ir viskas buvo jdomu.” (R7)

e  AS taip pat pirmg kartg suzinojau, kad tokie komiksai yra.” (R3)

Tik viena respondenté nurod¢, kad vertino galimybe iSmokti naudotis plansetiniu
kompiuteriu: ,,Namuose a$§ naudojuosi kompiuteriu, tai ¢ia naudotis planSete buvo man
naujiena. AS jau sena, man 75 m, anksc¢iau nebuvo jokiy tokiy technologijy, tik dabar po
truputj mokausi naudotis. Siaip labai viskas buvo gerai. Atsakymas rodo, kad suvokiama
gebéjimy stoka ir amzius, kaip naudojimosi technologijomis ribojantys veiksniai, iSkelia
skaitmeniniy gebéjimy jgijima j pirmg vieta.

Diskusijoje dalyviai patikslino, kuo patraukli buvo uzsiémimuose nagrinéjama komiksy
medija. Atsakymai atskleidé dvi priezastis — dalis tiriamyjy dziaugési gal¢je igyti daugiau
ziniy apie komiksy medijg ir jos raida, o kiti — galéje juos kurti.

Dalyviai doméjosi komiksy raida, rtisimis, medijos kiirimo, skaitymo ir interpretavimo
ypatumais:

e _Man labai patiko komiksy istorija: kaip jie buvo kuriami, kaip atsirado, apie tai, kas
buvo senove¢je buvo labai idomu” (R2).

e _Istorija buvo labai jdomi, kaip anks¢iau Zmonés pieSdavo, ir Siaip jvairiy paveiksléliy
matéme, buvo ir labai juokingy komiksy ir nevisai, bet labai patiko” (R3).

e  Pagrinde irgi komiksy istorija, kadangi buvau toje paskaitoje ir buvo labai jdomu
suzinoti, kaip anksciau atsirado komiksai, jsigilinimas j istorija man buvo tiesiog
super ir suZinojau daug naujy dalyky” (RS).

Kiti dalyviai pabréze, kad juos sudomino komiksy kiirimo galimybé:
e  Komiksy kiirimas buvo jdomiausias” (R1)

o  Apie komiksy pasaulj pirmg kartg suzinojau ir kad galima patiems kurti, ir kad jy yra
internete, tas labai patiko.” (R4)

e _Idomiausia buvo paciai kurti komiksa.” (R4)
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Dalyviy jvardyta komiksy patrauklumo priezastis siejasi su tuo, kad kurtiesiems ir
neprigirdintiems vaizdas yra pagrindiné prieinama komunikacijos priemoné: ,,0
kurtiesiems tai svarbus dalykas, nes per pieSinius galima suprasti istorija™ (R3). Todél
dalyviai turéjo ankstesnés patirties mokytis, skaityti naudojantis vaizdais ir jauté
susidoméjima Sia komunikacijos priemone bei jos naudojimo budais:

e  Kai dar lankiau mokykla, ¢ia visai Salia, tai panasSiai bandé kazka tokio mums rodyti
paveiksléliais. Bet budavo labai sudétinga mus mokyti, nes mes tiek nesuprasdavome.
Stengési mus mokyti ir piesti ir pieSiniais perteikti vaizdus. Gal dél to as nuo
mazumeés save su tuo susiejau ir man ¢ia buvo labai jJdomu.” (RS8)

e  Kai a$ buvau labai maza man patikdavo skaityti pasakas, zitiréti pieSinélius ir tai man
labai-labai patikdavo. AS daugiau turéjau girdinCiy draugiy ir kai jos skaitydavo
pasakas, a$ zitirédavau j paveikslélius. Man ¢ia irgi patiko paveiksléliai, nes nuo
mazens turiu tg pomégj.” (R4).

Taigi pati negalios prigimtis bei kurtiesiems mokyti ir bendrauti su jais naudojami metodai
tur¢jo jtakos susidoméjimui komiksais kaip vaizdine komunikacijos priemone.

Kuo mokymai buvo naudingi?

Tiriamieji teigiamai vertino galimybe iSmokti naudotis plansetiniu kompiuteriu. Dalyviy
atsakymai rodo, kad mokymuose jie igijo naujy Ziniy:

e _ ASiSmokau apie planSetes, kaip jomis naudotis, pacius komiksus kurti per ta
programéle, délioti nuotraukas ir stengtis po truputélj iSmokti tas nuotraukas daryti ir
géles fotografavau, zmones, jy veidus su visokiomis programeélémis, kur ant Zmoniy
veidy galima uzdéti gélytes, tas man buvo naujiena.” (R6)

e _ Kaip bendrai naudoti plansetinj kompiuterj, nes reikéjo apskritai pasimokyti to,
zinoma, reikéty priprasti jais naudotis, bet be pradinés informacijos, kuri buvo
suteikta, tikrai nemokéciau naudotis.” (R4)

Anot jy, mokymai padéjo susigaudyti greitai besikeicianciose technologijose:

e  Naudosime vis vien tuos plansetinius kompiuterius. Buvo svarbu, kad iSmokome c¢ia
jais naudotis, o ar ateityje, ar bus galimybé¢ jais naudotis — neaiSku, bet svarbiausia,
kad mes bent susipazinome su ta technika ir iSmokome naudotis. Dabar tokie laikai,
kur nuolatos keiciasi technika.” (R3)

e  Manau, kad apskritai man buvo naudinga i§mokti naudotis plansete, nors namuose
naudojuosi stacionariu kompiuteriu ir telefonu, o su plansete — niekada. Ir dabar bus
pasirinkimas, jeigu mano gyvenime atsiras technologijy daugiau.” (R2)

e  Dabar technologijos yra tiek paZengusios, kad net nespéji susiziiréti kas ir kur
atsirade. Manau, kad $iy mokymy tikslas buvo neblogas.” (R9)
Svarbu pazyméti, kad apie naudojimasi plansetiniu kompiuteriu dalyviai kalbéjo hipotetiskai,
t. y. kaip apie galimybe praplésti naudojamy technologijy spektra, jeigu atsirasty poreikis ir
galimybeé.
Pokalbyje su dalyviais paaiSkéjo, kad mokytis padé€jo du veiksniai — galimybé praktiSkai
atlikti veiksma bei mokytojy ir kity Zmoniy pagalba. Uzsiémimy dalyviai stengési visas
uzduotis iSbandyti patys:
e Tiesiog fotografuodavau, kg matydavau ir bandydavau kazka nupiesti.” (R4)
e ., AS ¢a pirma kartg atéjau, tai kaip man sekeési, tai taip ir bandziau daryti. Siaip viska
dariau vienas, o idéjos atéjo pacios i§ fantazijos.” (R9)
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e _ AS pati stengiausi sukurti, savo nuotraukas naudojau, bandziau délioti kaip ten biity
geriau. Galvojau, kokia galéty buti ta istorija, kg parodyti, kokius teksto burbulus
sudéti, kad biity kuo aiSkiau, iSties buvo labai jdomus darbas ir stengiausi viska
daryti.“ (R3)

e  Mes patys fotografavome tg maistg ir galvojome i$ to padaryti Smaiksty farsa. Ir FB
tuo dalinomés, ir is to kilo idéja.” (R7)

Respondentai taip pat pamingjo iSorinés pagalbos naudg mokymosi metu. Pagalba, jy
manymu, buvo naudinga sprendziant konkreciai iSkilusias problemas, siekiant praplésti
zinias, mokytis atlikti jvairias uzduotis praktikoje:

e AS pati galvoju, kad visi Sie mokymai buvo labai naudingi, jeigu ko nors
nesuprasdavau, man padédavo, pakartodavo. Pirmg kartg tiek informacijos gavau
susitikimy metu, o ne sausos i§ interneto.” (R3)

e  Tas vyras mokytojas, dabar varda pamir$au. Tai as jam noréciau padékoti, nes jis
labai daug padéjo ir taip pat Zivilé i§ kuréiyjy man taip pat padédavo kurti. Tas
déstytojas padédavo, pvz., budavo nuotrauka ir as ne taip teksto burbulus sudédavau
ar iStempdavau patj nuotraukos vaizda, tai jis padédavo tuos dalykus sutvarkyti, kad
graziai atrodyty.” (R4)

e “Taip-taip, pad¢jo praeitg uzsiémima buvo tas naujas vyriskis, kuris moke, kg daryti ir
siek tiek daugiau supratome. Man dar labai patiko i§ Vilniaus atvykes vyriskis, Kuris
pasakojo apie komiksus ir ta informacija taip pat buvo labai naudinga.” (R7)

Kaip dalyviai ketina elgtis ateityje?

Tikslineés diskusijos grupés nuomonés apie komiksy skaitymg bei naudojimasi plansetiniais
kompiuteriais ateityje iSsiskyré (2 pav.). Kai kurie dalyviai pasiryze patys skaityti komiksus,
o kiti — tik rekomenduoti juos kitiems, arba netesti Sios veiklos. Ateities naudojimasi
plansetiniais kompiuteriais dalyviai taip pat vertino hipotetiskai, bet neturéjo konkreciy

plany.
KOomksy skatymas

Elpesys atetye

Naudopmass
t=chnologioms

2 pav. Respondenty elgesys ateityje

Teiraujantis apie komiksy skaityma ateityje paaiskéjo trys nuomoniy grupés. Vienas dalyvis
buvo akivaizdZiai susidomeéjes ir ketino pats ateityje skaityti komiksus:

e _nors laiko turiu ne per daugiausiai, nes dirbu ilgas valandas, bet manau, kad rasiu
laiko, kad ir telefone, tik reikéty, kad nebiity ilgesniy pertrauky, kad biity galima
vienu ypu perskaityti nuo pradzios iki pabaigos komiksa.” (R2)

Kiti dalyviai uzsiémimy déka suvoké komiksy naudg jvairiems zmonéms ir jvairiais atvejais,
todel ketina juos rekomenduoti skaityti kitiems:
e  Pvz. yra zmoniy, kurie namuose neturi kg veikti ir panasiai, tai biity galima

rekomenduoti pabandyti paskaityti komiksus, su jais i§ ariau susipazinti. Kad bty
ugdomas domeéjimasis komiksais, nes kurtiesiems tai yra labai tinkama.” (R4)
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e  Tikriausiai, kad rekomenduociau, nors tai priklauso nuo draugo, bet, manau, kad
rekomenduociau. Pvz., turiu ir tokiy draugy, kurie mégsta ir piesti, domisi literatiira.
Manau, kad tiems ir rekomenduociau.” (R8)

e _Manau, kad komiksai turéty buti labai jdomis vaikams d¢l pieSinéliy, animacijos.”
(R1)

Taciau vienas dalyvis neturé¢jo skaitymo interesy, tod¢l ateityje neketino skaityti komiksy:
,,Ne, nes man paciam labiau patinka biiti gamtoje, o ne komiksus skaityti.“ Monika sako, kad
»Antanas yra pamet¢s galva dél sporto — futbolo, krepSinio, tuo jis labai domisi ir nejmanoma
jo atitraukti.” (R7)

Naudojimasi planSetiniais kompiuteriais dalyviai vertino hipotetiskai, vadinasi, neturi
konkreciy plany pradéti naudotis Siais jrenginiais:

e  Naudosime vis vien tuos plansetinius kompiuterius. Buvo svarbu, kad iSmokome ¢ia
jais naudotis, o ar ateityje, ar bus galimybé jais naudotis — neaisku* (R3).

e _ Manau, kad apskritai man buvo naudinga iSmokti naudotis plansete, nors namuose
naudojuosi stacionariu kompiuteriu ir telefonu, o su plansete — niekada. Ir dabar bus
pasirinkimas, jeigu mano gyvenime atsiras technologijy daugiau.” (R2)

Dalyviai teigé seniai naudojesi mobiliaisiais telefonais ir neketing keisti savo jprociy: ,,as
visuomet naudojuosi telefonu” (R9), ,;man tai kompiuteris yra geriausias arba mano
telefonas” (R6).

Dalyviy manymu, mobilieji telefonai turi keleta pranaSumy palyginti su planSetiniais
kompiuteriais. Tai — prieinamumas, portatyvumas, daugiafunkciSkumas. Mobilieji
telefonai arba kompiuteriai dalyviams yra prieinamiausi, tai viena i§ prieZasciy, kodél jie
teikia jiems pirmenybe: ,,jais [kompiuteriu ir mobiliuoju telefonu — aut. pastaba] seniai
naudojuosi ir esu pripratusi, dél to jie man patogiausi (R6). Telefong dalyviai nuolat turi po
ranka, todél jis yra patogus: ,,telefonas visuomet yra su manimi” <...> nes ten viskas aisku,
viskas patogu, labai greitai galima gauti informacija, rasyti klaviatiira viena ranka labai
patogu, Siaip gali jsidéti j kiSeng ir eiti” (R9). ,,Jeigu miegi ir pajunti, kad vibruoja telefonas
iSkart prabundi ir Ziiiri, kas nutiko (R6). Naudodamiesi mobiliuoju telefonu, dalyviai lengvai
gali atlikti jvairig kasdienybé¢je svarbig ar patinkancig veikla: ,,telefonu galiu fotografuoti,
pvz., gélytes, lauke jvairius vaizdus, man tas labai patinka ir naudojuosi mobiliu telefonu. Per
kamerg galiu bendrauti su savo kurciaisiais draugais, su draugais 1§ uzsienio, susitarti kaip ir
kur susitikti, kaip Siaip sekasi dométis” (R6); ,,a$ manau, kad telefonas yra labai geras, nes ir
internetu galima naudotis ar per Facebooka, ar per Skype‘a su kurciaisiais per kamerg
susibendrauti” (R3).

Apibendrinimas

1. Dalyviy motyvacijai didinti ir mokymosi sékmei turi jtakos kiirybinés praktinés
uzduotys uzsiemimy metu. Apibendrindami savo patirtj dalyviai nurodé¢, kad juos
sudomino ir padéjo mokytis biitent kiirybiné komiksy kiirimo veikla.

2. Dalyviai motyvacija glaudziai sieja su specifinémis gyvenimo aplinkybémis. Kurciyjy
ir neprigirdin¢iy mokymy dalyviy démesj ypatingai trauké komiksai kaip vizuali ir
viena 1§ pagrindiniy jiems prieinamy komunikacijos priemoniy.

3. Turint naudojimosi skaitmeninémis technologijomis patirtj kinta skaitmeninio
raStingumo poreikiai:
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a. nors mokymy dalyviai kol kas neketina naudotis plansetiniais kompiuteriais,
mokymus jie vertina kaip naudingus, nes Sie padéjo kritiskai jvertinti naujg
priemong ir priimti sprendimg dél jos naudos kasdieniame gyvenime.

b. daugelis mokymy dalyviy neturéjo poreikio tiesiog jvaldyti plansetinj
kompiuterj, bet jiems buvo jdomu perprasti kitokia veiklg (skaitmeniniy
komiksy skaitymg ir kiirimg), kuriai atlikti reikia skaitmeniniy technologijy.
Tai leidzia manyti, kad turint pakankamai gebéjimy naudotis skaitmeniniais
jrankiais ] pirmg plang iSeina galimybe atlikti jJdomig ar naudingg veikla
naudojantis skaitmeninémis priemonémis.

Senjory tikslinés diskusiju grupés analizé

Tiksliné diskusijy grupé vyko geguzés 4 d. Utenos Antano ir Motiejaus Miskiniy vieSojoje

bibliotekoje. Joje dalyvavo 7 senjorai, kurie lanké skaitmeninio rastingumo skaitant ir kuriant

komiksus uzsiémimus.
Kas motyvavo respondentus dalyvauti mokymuose?

Dalyvauti mokymuose respondentus paskatino du tarpusavyje susij¢ veiksniai — noras
jvaldyti naujg skaitmeninj jrenginj ir kitaip atlikti kasdien¢ ar mégstama veiklg (zr. 3 pav.).
Dazniausiai dalyvius motyvavo abu veiksniai.

valdyti nouiq
skatmenin| frank

Motyvuojantys
velksnial

Kap athkl kascene ar
mégsiama vedia

3 pav. Dalyvauti mokymuose motyvave veiksniai
Senjorai teigé, kad jiems buvo smalsu jvaldyti planSetinj kompiuterj, ji iSbandyti, nes
daugelis namuose neturéjo iy prietaisy ir anksciau jais nesinaudojo:

13

e  Kadangi a$ neturiu planSetés, tai man aplamai buvo jdomu, kaip naudotis plansete
(R1)

o _ASirgi iki Siol planSetés neturé¢jau, pirma karta su ja ZaidZiau* (R3)

e _ Pirmg sykj susidiiriau, tikrai nieko neZinojau ir tikiuosi, kad panaudosiu su antkais*

(R5)

Daugelis dalyviy jZvelgé gauty Ziniy pritaikymo kasdienéje veikloje ir mégstamiausiuose
uzsiémimuose galimybes. Labiausiai senjorus sudomino nuotrauky apdorojimas, nes
nuotraukos aktyviai naudojamos bendraujant ir socialiniuose tinkluose, o skaitmeniniy
pasakojimy kiirima jie suvokeé kaip tam tikrg bendravimo nuotraukomis arba informacijos
perteikimo pagyvinimo biida:
o  Komiksy kiirimas: kaip jkelti savo nuotraukas, galbiit kazkada tai ir ateityje
panaudosiu® (R1)

e  Labai patiko, kad gali atsisiysti nuotraukéliy, sukurti situacijy, vaizdeliy, pridéti
zodzius ir gaunasi kaip ir pasakojimas. O ateityje siysiu vaikams ir draugams savo
nuotraukas su zodziais.” (R3)

3
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e  Megstu nuotraukas daryti ir i$ jy kg nors pazaisiu retkarciais, jeigu, Zinoma,
prisiminsiu, bet bandysiu.* (R4)

e  Tikiuosi, kad panaudosiu su antikais.“ (RS)

3

e  Susipazinau ir iSmokau dirbti su dviem programom ir jas panaudosiu nuotraukoms.*

(R6)

e  Padariau komiksg apie Vydiing, kurj panaudosiu Tre¢iojo amziaus universiteto
paskaitoje.“(R7)

e O nauda is to, kad i$ nuotrauky galima padaryti kazkokj komiksg ir parodyti
draugams, | Facebooka jdéti.” (R7)

Idomu, kad komiksai kaip medija pasitarnavo kaip jkvépimo Saltinis kituose dalyviy
gyvenimo kontekstuose — bendravimo su draugais ir antikais, mokymosi. Pasisakymuose
matyti, kad dalyviai akcentavo kiirybing veiklg — komiksy kiirimg, nuotrauky apdorojima
bendraujant, o ne pasyvy komiksy medijos vartojima: ,,a$ komiksy neziiiriu, neskaitau, bet
igautas zinias tikrai bus galima panaudoti“ (R4). Visuose pasisakymuose matyti, kad
suvokiama mokymy nauda yra motyvuojantis dalyvauti veiksnys.

Kuo mokymai buvo naudingi?

Mokymy naudos suvokimas Siek tiek sutapo su auks¢iau apibendrintais dalyvius mokytis
motyvuojanciais veiksniais. Nemazai dalyviy vertino, kad iSmoko apdoroti nuotraukas, kurti
skaitmeninius vaizdinius pasakojimus, naudotis plansetiniais kompiuteriais. Taciau dalyviai
taip pat pazymeéjo, kad mokymai pakeité ju pozZiirj i komiksa kaip medija:

e  Dabar atéjo supratimas apie komiksg, nes tarybiniais laikais buvo paniekinamas
poziiiris | tas knygutes, kur biidavo vaizduojama, kad uzsienyje vaziuoja traukinyje ir
visi skaito komiksus. Mokytojai aiskindavo, kad tenais niekais uzsiima, nes reikia
skaityti, o ne zitiréti ir aiSkindavo, kad zitirédamas komiksus netobuléji. O dabar Sitas
poziiiris pasikeité.” (R3)
ir jis jau man yra pasidares iJdomus, nes zinau, kaip pagal paveikslélj ji galiu iSskaityti,
kaip suprasti.“ (R1)

e _Komiksai néra pas mus labai jprastas dalykas Lietuvoje, nes nedaug naudojame. Bet
man patiko, kad keliant nuotraukas galima kazka uzrasyti, i§ nuotrauky sudaryti
kazkokig istorija, tas man labai patiko.“ (R7)

Mokymy metu dalyviai taip pat labai vertino mokytojos pagalba ir galimybe
bendrauti tarpusavyje:

e  Aisku, labiausiai [padéjo — aut. pastaba] mokytoja, bet ir tarpusavyje kalbéjome.*
(R1)

e . Déstytoja pad¢jo, kur neaisku, nes, sakykime, néra apraSymy ir reikia zinoti, kg koks
zenkliukas reiskia.” (R2)

e , Zinoma, daugiausia mokytoja padéjo, jeigu kas neaisku, iskart kreipiuosi j
mokytoja.“ (R3)

e Deéstytoja [padéjo — aut. pastaba], kuri labai kantri. A¢it jai.* (RS)

e _Mokytoja [padéjo — aut. pastaba], nenorint apkrauti jos kreipiesi j kolegas, bet be
mokytojos — niekaip.” (R7)

40



Svarbu pazyméti, kad mokytojos pagalba buvo labai svarbi mokymosi pazangai — dalyviy
teiginiai rodo, kad savalaikis mokytojos jsikiSimas turéjo didelés jtakos medziagos
jsisavinimui ir naujy gebé&jimy jgijimui.

Diskusijoje taip pat paaiskéjo, kad dalyviai subjektyviai suvokia mokymasi ir naudojimasi
plansetiniu kompiuteriu, kaip sudétinga, ir tai turi poveikj jy motyvacijai lankyti mokymus
ir ateities planams naudotis planSetiniu kompiuteriu:

e  Déstytoja ir kolegés [padéjo — aut. pastaba]. Be mokytojos biity buve sunku.* (R6)

e _Namie nelabai riipi bandyti, ko nezinai, o ¢ia, kai parodo kokig programéle atsisiysti
ir tada visai kitaip ir tada jau gali judeéti, o kol kas tiek.* (R4)

e  Labai patiko, bet sunku, aiSku, gal dar ty uzsiémimy reikéty, bet uzsirasém kai ka,
zinom, kur ieskoti (R5)

e ,Tinkamas [jrenginys — planSetinis kompiuteris, aut. pastaba], bet gal jau ne mano
amziui, nes sudétinga, nors ir pasididini viska, bet vis tiek sudétinga.“ (R3)

Dalyviy teiginiuose matyti netikrumas dél savarankisko mokymosi, savo geb¢jimy mokytis ir
naudotis plansetiniais kompiuteriais Zemas jvertinimas.

Kaip dalyviai ketina elgtis ateityje?

Vertindami savo veiklg ateityje, dalyviai i§saké jvairiy nuomoniy apie komiksy
skaitymg ir naudojimasi plansetiniais kompiuteriais (4 pav.).

Absitiktinis skaetyrmas
Komiksy skaitymas

|y g 210y pansucopimes
Ko vk

Elgesys ateltyje

Naudosis plantotnans
ormpeataf lmy

Naudojfimasis technologijomis

NESOsIS KOS prsmOndmis

4 pav. Dalyviy elgesys ateityje

Dalyviai suvoké komiksy mokymus, kaip galimybe praplésti savo Zinias ir jgyti kasdieniame
gyvenime naudingy gebéjimy, taciau pati medija ju nesudomino ir ateityje daugelis
neketina specialiai ieSkoti ar skaityti komiksy:

e _AS komiksy neziiiriu, neskaitau, bet jgautas Zinias tikrai bus galima panaudoti.® (R4)

e _ Ne ne, viskas kas nauja yra jdomu. Bet ar zilirésim tas knygutes, kai skaitém, tai
nemanau, nebent vieng kitg.* (R5)

e  Nezinau, ar konkreciai ieSkosiu, bet jei pasitaikys, tai tikrai pavartysiu.® (R3)

e _Komiksus sunku skaityti, lyginant su knyga. Kadangi uzraSai burbuluose, pateikiama
nedaug informacijos ir reikia labai jdémiai skaityti. <...> jeigu skaitai knygoje, tai ten
kur kas daugiau pateikiama informacijos, o komiksuose reikia jsiziiréti ir prigalvoti
papildomos informacijos.* (R2)

e _Komiksai néra pas mus labai jprastas dalykas Lietuvoje, nes nedaug naudojame. Bet

man patiko, kad keliant nuotraukas galima kazka uZrasyti, i§ nuotrauky sudaryti
kazkokig istorijg* (R7)

Diskusija parodé, kad planSetiniy kompiuteriy naudojimo perspektyvas lemia dabartiniai
dalyviy jprociai bei prieinamos technologijos:
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e _ AS kadangi planSetinio kompiuterio neturiu, tai nesinaudosiu, nors jeigu turéciau, tai,
zinoma, kad naudociausi. Man atrodo, kad galima ir apsieiti be plansetés, o jeigu
neturéciau kompiuterio, sakyciau, kad viskas gerai.* (R1)

e  Jeigu turésiu [planSetinj kompiuterj — aut. pastaba], tai naudosiu.” (R3)

e _ Mokymuose as specialiai dirbau su savo plansete, kad iSmok¢iau geriau dirbti su
savo.“ (R4)

e ASirgi plansete naudoju tik tai skaitymui ir nieckam daugiau, daugiau kompiuterj.*
(R2)

Pasisakymai rodo, kad mokymai i§ esmés nepakeité dalyviy naudojimosi skaitmeninémis
technologijomis jproc¢iy. Taciau jdomu tai, kad diskusijoje dalyviai naudojo skirtingus
argumentus vertindami plansetiniy kompiuteriy privalumus ir trikumus. Kalbédami apie
privalumus, jie naudojo objektyvius, pagristus argumentus, pavyzdziui:

e  Planseté, nes patogiausia skaityti. Kompiuterj sudétingiau nesiotis, planseté
lengvesne.* (R2)

e _ Naudojimasis [planSetiniu kompiuteriu — aut. pastaba] praktiskai kaip telefono, tik
patogiau, nes didesnis.* (R3)

Taciau planSetiniy kompiuteriy triikkumy vertinimai labiau siejasi su gebéjimy naudotis
Siuo jrenginiu stoka ir subjektyvia naudojimosi stacionariu kompiuteriu patirtimi:

e  Pastebéjau, kad bibliotekos plansetés buvo rimtesnés nei mano, nes pas mane
reklamos Soksta, ekranas nukrinta ir panaSus nuotykiai, kurie trukdo dirbti. Bet §iaip
labai jdomu, nes plansete naudodavau tik skaitymui, nes net laiSky nemégstu rasyti,
kadangi taiso teksta.” (R4)

e _ Dar nepatogus iS§saugojimas, bet jau mano naudota planseté vieng karta saugo
viename puslapyje, kitg karta — kitame. Aisku, gali parsisiysti, susibendrinti — parodé
mokytoja, kaip tg padaryti — bet ne taip patogu kaip kompiuteryje, kur 1§ karto i$Soka
lentelé, kur tu nori saugoti ir susidélioji, kur tau reikia, o planseté saugoja, kur jai
patogiau.* (RS)

Pokalbyje truko platesniy diskusijy, kad biity galima susieti dalyviy pozitirj j planSetinj
kompiuterj, ypac jo triikumus, su subjektyviais veiksniais. Taciau $i sritis verta iSsamesnio
nagrinéjimo.

Apibendrinimas

1. Diskusijos dalyviai vertino komiksus kaip priemone iSmokti naujy, jy gyvenime
naudingy ir pritaikomy dalyky. Daugelis dalyviy susiejo mokymy rezultatus bei
motyvacija mokytis su kasdienio bendravimo, santykiy su artimais Zzmonémis ir
draugais kontekstais.

2. Nors mokymai pakeité dalyviy poziiirj ] komiksus, §i medija jy nesudomino, bet
labiau pasitarnavo utilitariniais mokymo tikslais.

3. Vertinant naudojimasi skaitmeninémis technologijomis dalyviams tur¢jo jtakos jy
subjektyviis jrenginiy sudétingumo ir trikumy suvokimas. Sis aspektas reikalauja
gilesniy tyrimy, nes diskusijoje nepakankamai detaliai atsiskleidé.
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Vaiky iS nepasiturin¢iy Seimy tikslinés diskusijy grupés analizé

Tiksliné diskusijy grup¢ vyko geguzés 30 d. Vilniaus centrinés bibliotekos Naujosios Vilnios
filiale. Joje dalyvavo 6 vaikai, kurie lanké skaitmeninio rastingumo skaitant ir kuriant
komiksus uzsiémimus.

Kas motyvavo respondentus dalyvauti mokymuose?

Vaiky grupé¢je dalyvauti mokymuose motyvavo jtraukianti praktiné komiksy kiirimo veikla,
kurioje dalyviai ypac i$skyré fotografavimasi, o kai kurie — komikso pasakojimo déliojima.
Kai kurie mokymy aspektai, nesusije su aktyviais dalyviy veiksmai buvo vertinami kaip
demotyvuojantys (Zr. 5 pav.).

Patiko Fologratevrmasis
prakiing komiksy
krimo veikla Komiksy pasakopmo Kirimas
(De)motyvucjantys
veiksniai
Nepatiko

skaltymas Ir rasymas

5 pav. Dalyvauti mokymuose (de)motyvave veiksniai

Atsakydami j klausima apie labiausiai jsimintinus mokymy aspektus dauguma respondenty
minéjo fotografavimasi:

e _Kaip mes fotografuojamés ir po to daréme komiksus* (R1)
e _ Man irgi tas pats jsiminé. Pac¢iam fotografuotis.“ (R2)
e _ Kai reik¢jo iSkarpytus komiksus sudélioti j vientisg istorija.“ (R4)

e _Man jdomiausia buvo délioti iSkirptus komiksus ir dar jrasyti zodzius j debesélius.*
(R5)

e _Man labiausiai patiko fotografuotis ir daryti komiksa, ir jrasyti zodZius | debesélius.*
(R6)

Taciau buvo dalyviy, pasisakiusiy, kad jiems nebuvo jdomi pasyvesné skaitymo ar daugiau
darbo reikalaujanti raSymo veikla: ,,nepatiko skaityti [komiksus — aut. pastaba]* (R5), ,,man
viskas patiko, i§skyrus, kad reikéjo daug rasyti, kurti, prikurti daug teksty* (R6).

Kuo mokymai buvo naudingi?

Vaiky diskusijy grupés dalyviai nepateiké apibendrinimy, kuo jiems buvo naudingi mokymai.
Diskusija rodo, kad pagrindinis dalyvavimo veiksnys — smalsumas, galimybé uzsiimti
jdomia, jtraukiancia veikla.

Respondenty atsakymai rodo, kad mokydamiesi, jie aktyviai padéjo vienas kitam, nors
pazyméjo ir mokytojos vaidmeni:

e O man papasakojo [draugas — aut. pastaba], nes a$ nelabai girdéjau ir pasake, kaip
daryti, kaip iS§saugoti nuotraukas.* (R5)

e _Jie vieni kitiems padéjo daryti komiksus.“ (R6)
e _Mokytoja padéjo ir draugai.” (R2)
Mokymy dalyviai nesibaimino savarankiskai eksperimentuoti:

e _ASnor¢jau jkelti daing, ten kur komiksas, bet nepavyko jkelti.” (R3)
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,» Len dar buvo galima padaryti Sviesiau, su tokiais rutuliukais.“(R1)

,»AS tur¢jau daug karty daryti, nes aplenkiau pacius paskutinius ir laukiau.” (R5)

Kaip dalyviai ketina elgtis ateityje?

Diskusijos dalyviai gana glaustai pasisaké apie ateities planus skaityti komiksus ir naudotis
plansSetiniais kompiuteriais. Nemazai vaiky pareiske, kad ateityje skaitys arba kurs komiksus:
,manau, kad naudosiu [komiksus — aut. pastaba] (R6), ,,naudosiu [komiksus — aut. pastaba]*
(R4), ,,as darysiu komiksus* (R2), ,,busiu komiksy pardavéjas® (R1).

Kalbédami apie ateities naudojimasi planSetiniais kompiuteriais vaikai verciau rinkosi jiems
pazjstamy ir naudojamy jrenginiy alternatyvas: ,,a$ geriau kompg nusipirkcéiau“ (R1), ,,man
geriau telefonas* (R3), ,,man geriau kompas* (R2).

Svarbu atkreipti démesj, kad ateities sprendimams naudotis skaitmeniniais jrenginiais gali
turéti jtakos iSankstinés nuostatos apie juos. Lygindami jvairius skaitmeninius jrenginius
vaikai sugebéjo rasti objektyviy argumenty jy skirtumams pagrijsti:

,» Lelefonas maZzesnis, galima jsidéti j kiSeng.” (R1)

,O planseté didelé, laikai ir ne$i.“ (RS)

,Dar yra tokiy planSeciy, kurios turi klaviatiirg.“ (R2)

Taciau kai kurios nuomonés grindziamos klaidingomis Ziniomis, pavyzdziui:

,»Ir planSetinis, ir kompiuteris yra gerai, bet per kompiuterj galima daugiau faily
atsisiysti. (R2)

,»(eriau, nes ten jame yra daugiau vietos jrasyti dalykams.* (R6).

Apibendrinimas

1.

Vaiky grup¢je dalyvavimas mokymuose buvo vertinamas atsizvelgiant |
subjektyviuosius patyrimus, kuriy svarbiausi — aktyvi veikla ir jsitraukimas.

Vaiky grupéje mokymasis vyko labai dinamiSkai pasinaudojant asmeniniu
eksperimentavimu, draugy ir mokytojos pagalba.

Pasirinkimui naudotis planSetiniu kompiuteriu jtakos turi poziliris j $iuos jrenginius ir,
tikétina, naudojimosi kitais jrenginiais patirtis bei jy prieinamumas. Kartais sprendima
del skaitmeniniy technologijy gali nulemti klaidingos nuomonégs.

Lyginamoji analizé

1.

Kurtieji ir neprigirdintieji bei vaikai aktyviausiai naudojosi savarankiS$ko mokymosi
bei bendravimo su kitais besimokanciais galimybémis. Senjory grupéje dalyviai
labiau kliovési mokytojy pagalba, negu bandé patys eksperimentuoti.

Senjory ir vaiky grupéje atsiskleideé subjektyvis, racionalaus pagrindo neturintys
poZiiiriai | skaitmenines technologijas. Sie pozitriai grindZiami Ziniy trikumu apie
jrenginius ir gali turéti jtakos naudojimuisi technologijomis ateityje. Kurciyjy ir
neprigirdin¢iyjy grupé objektyviai vertino skaitmeniniy jrenginiy savybes.

Kur¢iyjy ir neprigirdiniyjy bei vaiky grupéje buvo vertinama galimyb¢ patiems kurti
komiksus, taciau senjorus labiau motyvavo ziniy pritaikymo kasdienyb¢je veiksniai.
Kur¢iyjy ir neprigirdin€iyjy grupé i§ visy kity i$siskyre susidomejimu komiksais.
Kadangi vaizdai — viena i§ pagrindiniy priemoniy suvokti ir komunikuoti su iSorés
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pasauliy, $i aplinkybé parodo, kad asmeninés charakteristikos ir ypatumai turi didele
jtakg pasirinkimui, kg skaityti ir kokiais jrenginiais naudotis. Vaizdai patraukliis
kurtiesiems ir neprigirdintiems ir tuo, kad lengviau suprantami, negu raSytinis tekstas.

Mokytojy interviu analizé

Pagrindinis interviu su mokytojais tikslas — nustatyti, kaip mokytojai suvoké mokymy
poveikj dalyviams, kaip vertino pasirinktos mokymy strategijos s¢kme bei bendrus
apmokymuy rezultatus. Mokytojy pusiau struktiiruoto interviu temos pateikiamos 6 priede.

Pagrindiniai tyrimo Klausimai:
1. Kaip mokytojai suvokia ir apibiidina mokymy sékmes veiksnius?
2. Su kokiais sunkumais susidiiré¢ mokymy dalyviai?
3. Kokig dalyviy pazangg mokytojai stebéjo mokymy metu?
4. Su kokiais sunkumais susidairé ir kaip juos jveiké mokytojai ir organizatoriai?

I8 viso apklausti keturi mokytojai ir organizatoriai (du vede¢ mokymus Siauliuose, po viena
Vilniuje ir Utenoje).

Sékmeés veiksniai
Bendri sékmés veiksniai

Nors dalyviy grupés buvo labai skirtingos, mokytojai iSskyré gana panasius sékmés
veiksmus. Visose grupése galima buvo stebéti motyvacijos poveikj mokymams ir jy sékmei.
Vaiky grupéje mokymus palengvino vaiky smalsumas:

,,su vaikais yra lengva tas, kad jie nebijo bandyti padaryti, nes net nespé&jus paaiskinti,
jis jau mégina viska daryti ir kartais tenka net stabdyti, kad visko neiSjungty. Vaiko
smalsumas darbe pagelbéjo, o kartais net stabdyti reikéjo.* (VM)

Senjory grupés mokytoja net kelis kartus patvirtino, kad Sie:

,Htiesiog noré¢jo iSmokti kazka nauja, nes ne tiek buvo svarbu iSmokti kurti komiksus.
Jie visi atéjo motyvuoti, norédami praplésti savo akiratj, iSmokti kazko naujo. Manau,
kad jie iSmoko ir tg panaudos.” (SM)

,Jie atéjo labai motyvuoti, jie suprato, kad jiems visko reikia, viskas gerai, jie nori ty
kursy.” (SM)
Dalyviy su klausos negalia mokymy organizatoré nurodé, kad buvo sudétinga suzadinti
potencialiy dalyviy susidomejima ir paskatinti juos atvykti:

,»Kad mokymai biity sékmingi, pirmiausia, reikia, jog tie mokymai apskritai vykty ir

kad jie patikéty, jog tai jdomu, verta, kad skirty tam laiko.* (KO)

Kitas visy nurodomas s¢kmes veiksnys buvo mokymuose pateikiamy ziniy ir ispudziy
naujumas, kuris skatino susidoméjima ir taip pat buvo motyvas testi mokymus. Pirmiausia
mokytojai pabréz¢ pristatomos medijos naujuma:

»Sekme dar 1émeé tai, kad jie apskritai nelabai Zinojo apie komiksy medija ar kas
apskritai yra komiksai... Apskritai daugeliui komiksy medija buvo visiskai nezinoma,
negirdéta, nematyta. Pazintis su komiksais jiems buvo jdomi patirtis.* (KO)
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,»--.Patys komiksai buvo daug kam naujové... paciy komiksy atradimas, jy Zanry
jvairové ir budai papasakoti istorijas.” (KM)

,,Apskritai, kas buvo nauja kalbant apie komiksus, tai suzinojo, kad yra ne tik
Donaldas. Jiems buvo labai jdomu, kad Drakony kovos yra ne tik filmukas, o
filmukas pagal komiksa padarytas. Daug jvairiy dalyky, pvz., kad komiksas yra ir
suaugusiems, kad yra ir filmy komiksy principy kuriamy. Ziniy ratas apie komiksus
tikrai labai stipriai i$siplété, nes suvokimas buvo pakankamai siauras.* (VM)

Senjory grupei buvo svarbus ne tik medijos naujumas, bet ir naujas ziniy pritaikymas:

,»--.apie komiksus, manau, kad labiau iSaugo susidome¢jimas. Jie suprato komiksy
panaudojima, kur jie gali kasdienéje situacijoje panaudoti komiksus.* (SM)

Kita vertus, nauja buvo ir pristatoma skaitmeniné jranga bei technologijos:

,,Vaikams padavéme naujg daikta, nes buvo ir tokiy, kurie ir pirmg kartg j rankas
paémé plansete, ir patiems viska reikéjo pasidaryti, kas sukélée WOW efekty. Net ir
tie, kurie sake, kad jie labai gerai viska moka, staiga atrado, kad ne viskg moka ir
nezino, kg daryti, nes nei vienas i$ jy iki tol nebuvo matgs, kaip planseté jjungiama,
naujai iSpakuojama ir kaip viska reikia pasidaryti nuo pradziy. Didziausias WOW
efektas ir buvo, kad viskg patiems nuo pradziy reikéjo pasidaryti.” (VM)

,» Tlems kurtiesiems, kurie maziau technologiskai iSpruse, kurie maziau tur¢je reikaly
su plansetémis, sakyc¢iau, kad buvo visai jdomu.* (KO)

Tie Sios grupés dalyviai, kuriy naujumo liikesc¢iai nepasiteisino per pirmuosius mokymus,
i8krito, ir organizatoriams teko papildyti praretéjusias kurso lankytojy gretas:

»tiems, kurie jaunesni ir rodyti dalykai yra kasdienybé¢, sake, kad nieko naujo
nesuzinojo ir daugiau nelanké uzsiémimy. Jeigu antrg kartg kartotume mokymus,
rinktumémés brandesnius Zmones.* (KO)

Taigi motyvacija ir naujumas turi ypatingg reikSme ne tik skaitymui ar skaitmeniniy
technologijy naudojimui, bet ir mokymy sé¢kmei.
Mokymy Zaismingumas vaidino svarby vaidmenj islaikant dalyviy susidoméjimg ir
dalyvavimg kursuose. Zaismingumo suteiké komiksy medija:
,,O patys komiksai — labai zaisminga priemoné, vaikams ypatingai patraukli ir
populiari, nes komiksas kaip leidinys yra ant bangos $iuo metu. (VM)
Si medija leido sukurti patraukly darbo procesa ir suteiké Zaismés technologiniy procesy
isisavinimui:
,,mokymo kursas buvo zaismingesnis.“ (SM)
,»Atkreipé démes], kad mokeési nelabai rimtus dalykus, kaip pvz., kazka susirasti,
susiinstaliuoti, bet viskas vyko per zaidimg. Senjorai daré anekdotines situacijas, i$
savo gyvenimo epizodus. Tai priémé kaip zaidimg ir tuo pac¢iu mokeési.“ (SM)
Betarpiskai su zaismingumo elementais siejosi ir galimybé kiirybiskai dirbti mokymy metu,
patiems Kkurti istorijas ir komiksus naudojant skaitmenines technologijas. Karybiskumg
mokytojai jvardino kaip ypatingai svarby sékmés veiksnj. [domiausia dalyviams buvo:

,Praktine dalis, kai patiems reikia paimti, padaryti. Mes patys viska susiinstaliavome
ir programeéles atsiuntéme, tad $is jtraukis buvo daug didesnis. Vaikai dirbo
grupelémis, tai jie patys nusifotografavo virSelius, kad ¢ia jau jy planSeté ir su ja

46



toliau dirbs. Tas, kad jie nuo pat pradziy gavo sau, paskatino norg imti ir kuo grei¢iau
viskg daryti.“ (VM)

,Kai jie buvo supazindinti su komiksy kiirimo programa, galimybémis, isbandé
programg ir patys pradéjo kurti komiksus. Buvo ir tokiy, kurie uzsikabino ir ne tik
uzsiémimy metu, bet ir namuose kiiré komiksus ir atsinesé rezultatus j paskutinj
uzsiémimg. Jiems kiiryba buvo jdomiausia.* (KO)

,Manau, kad pats komikso kiirimas, nes ir istorija buvo kuriama, ir jvadas, o pries tai
nebuvo tokiy uzduociy. Komikso kiirimas, personazy déliojimas, teksto raSymas,
istorijos kiirimas.* (SM)

Dar vienas svarbus sékmés veiksnys, kuris 1émé mokymy rezultatus ir naujy ziniy bei
gebéjimy jsisavinimg buvo bendradarbiavimas tarp pac¢iy dalyviy ir tarp dalyviy bei
mokytojy. Mokymy dalyviai veiké bendrai:

,Bandeé ir tarpusavyje ieskoti. Pirminés drgsos ir gaudavo vienas i$ kito. Vienas
budavo drasesnis kazkg padaro pirmas, paskui kai kitiems neaisku paaiskina, parodo,
o jeigu dar tada neaisku, kreipiasi j edukatorius ir tokiu biidu iSsiaiskindavo situacijg.*
(KO)

,Labai greitai i§sigrynino idéjas, susitaré kas ir kg darys, nebuvo konflikty kas turi
fotografuoti, piesti ar pozuoti — tas lengvuma pazymi... komandinis darbas tikrai
padéjo, nes po vieng jie nebiity i$sisprende keblumy.« (VM)

Vaiky mokytoja pastebéjo bendro darbo elgesio skirtumus tarp mergaiciy ir berniuky vaiky
grupéje:
,Labai jdomu buvo tai, kad vaikai dirbdami porose pradzioje vienas kito
pasiklausdavo, o jeigu kitas nezino, tada paklausia draugy, kurie sédi $alia, o jeigu ir
jie nezino, tada pasiklausdavo mokytojy. Mergaités dazniausiai tiesiogiai kreipdavosi
1 mus, o berniukai pirmiausia apsiklausinéja visa savo ratg ir tik tada pasiklausdavo
miisy kaip daryti...“ (VM)

Senjorams didel¢s jtakos turéjo mokytojai:

,,be déstytojo nebiity patys to padarg. Galbit dar ir draugy, $alia esanciy pagalba. Tai
klausdavo arba manes, arba Salia sédinciy, kuriam pavyko, pasiseké — tokiu biidu
ieskojo pagalbos.* (SM)

Tuo tarpy dalyviy su klausos negalia mokytojas pastebéjo skirtuma tarp praktinio darbo
rezultato ir Ziniy jsisavinimo:

,(Geriausiai sekesi dirbant individualiai. Nors mano manymu geriausiai Zinias
jsisavino padédami ir aiSkindami vienas kitam.* (KM)

Bendrai tarp svarbiausiy s€ékmés veiksniy mokytojai jvardino susidoméjimag skatinancius
mokymy bruozus: naujuma, Zaisminguma, kiirybiSkumo skatinima, bendradarbiavimg ir
1Sankstines nuostatas.

Pasiteisine edukaciniai sprendimai (pedagoginiai ir organizaciniai sékmés veiksniai)

Kadangi skirtingy grupiy dalyviai buvo labai skirtingi, tai kiekvienai jy buvo parengta
skirtinga mokymo programa, naudotos skirtingos mokymo priemonés bei mokymo metodai.
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,»Vadovavomés jusy [tyréjy — aut. pastaba] suformuluotais siekiniais ir kiiréme
metoding medziagg, Siek tiek patobulindami, Siek tiek pritaikydami kurtiesiems ir
vykdéme visas veiklas. (KO)

IS esmés galima teigti, kad pasirinktos mokymo strategijos ir edukaciniai sprendimai dare
didelj poveiki mokymy rezultatams. Kai kurie mokytojai pabrézé ypatingus grupés dalyviy
poreikius ir kaip ] juos sieke atsizvelgti. Vaiky ir senjory mokytojos pritaiké medziagg:

,»Apie pacius komiksus taip pat reikéjo gerokai pasiskaityti, susidélioti programa,
atsizvelgti j vaiky poreikius, kas dabar populiaru, k3 jie labiau mégsta, koks yra
skaitomumas, tada pasizitréti j musy vaikus, kg jie mégsta, kas jdomiau, tad reikéjo
pasigilinti j poreikj. Ir mano Zinios pagilé€jo, nes tikrai nezinojau nei komiksy istorijos,
nei jy visy zanry.“ (VM)

»leskojau medziagos ir pavyzdziy, atitinkanciy jy laikmetj. Rinkausi komiksus kaip
pavydzius ne tuos, kurie yra amerikietiski, o ieSkojau mums priimtinesniy, pvz.,
Pargiukas Ciukas, Micius, ém¢ istorines, politines karikaturas, anekdotines situacijas,
kurios biity artimos ir priimtinos jy kartai, laikmeciui, interesams.* (SM)

Ir atsizvelgé 1 mokymosi spartg ir turimas Zinias:

,,Galbiit atidziau zitréjau | paprastus dalykus, kur jaunimui biity savaime suprantama,
tai senjorams reikéjo pakartoti ir atidziau i tuos paprastus, ne komiksams buidingus
dalykus, nes komiksams skirtus ir taip iSaiskini, bet, pvz., paveiksléliy iSsisaugojimas,
paieska, jsijungimas tam tikros nar§yklés. (SM)

Daugiausiai konkreciy pavykusiy edukaciniy sprendimy jvardijo vaiky grupés mokytoja.
Pristatant komiksus buvo naudojamas per¢jimas nuo Zinomo prie neZinomo, naujo:

,.Siuose uzsiémimuose mes pradéjome nuo pacio to supazindinimo, seniausios
priemones — spausdintiniy komiksy, aiSkinomes kuo jie skiriasi, kaip jie veikia, ka jie
daro, kodél vieni spalvoti, o kiti nespalvoti, kokia jy istorija. Ir véliau po truputj
per¢jome prie skaitmeninio prisijungimo, galbit Sitas bus nejprasciausias.
Pasirinkome tokig metodika, nes dauguma vaiky buvo susipazing su vaikams skirtais
zurnaliukais. Dauguma jy Zino ir skaito ,,Donaldas ir kiti®, ypatingai berniuky tarpe, o
pasakius komiksas visi iskart jvardija Donaldg. Dél $ios priezasties mes ir paéméme
tas priemones, prie kuriy jie jau pripratg ir po truputj nuo spausdintinio peréjome prie
skaitmeninio.« (VM).

Ypatingai gerai buvo apgalvota vaiky mokymy struktiira ir laikas jvairioms uzduotims, kad
neatsirasty nuobodulio ir pavykty iSlaikyti vaiky démes;:

,-..mes labai struktiiruotai susiskirstéme darbus. Matyt, ir laiko limitas jiems buvo
labai tinkamas ir pirmosios praktinés uzduotys ir jau pradéjus tiesiogiai dirbti su
planSetémis, su paciu kiirimu, mes turéjome planus patys sau kiekvienai pamokai:
kokia tema, kg turime Siandien nuveikti, kg padaryti. Nebuvo tokiy, kad va Siandien
atéjau ir pabaigsiu, ko nespé€jau, ir tik tada toliau kazka darysiu. Taip nebuvo, nes
kiekviena pamoka tur¢jo temg ir uzduotis, pvz., Siandien uzsiimam langeliy, objekty
kiirimu, uZsiimam apipavidalinimu ir labai graziai susidéliojo ir uZsipildé erdve,
nepaliekant laisvo lako, kada atsirasty nuobodulys.“ (VM)

Vaikams taip pat buvo suteikta plati pasirinkimo laisve:

,»Vaikams leidome labai daug rinktis. Davéme daug skirtingy varianty kaip padaryti,
davéme pagrinding id¢ja kaip padaryti, kaip galima kurti ir neapribojome, kad reikia
daryti taip arba taip. Suskirstéme vaikus komandomis, dirbome po 2, ir kiekvienam
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leidome daryti, tai kg nori, pvz., jei komandoje vienas nor¢jo daryti vienaip, o kitas
kitaip, tai daréme abu variantus, tad iSbandéme kelis variantus, iki tol, kol radome
galutinj varianta, kurj vaikai susikiiré. Vieni vaikai pies¢, dar¢ daugiau
apipavidalintus, kiti — labiau noréjo fotografuoti, ¢jo fotografuotis, vieni noréjo kurti
patys i8 saves, kiti — i§ daikty. Leidome vaikams pasirinkti sau geriausig metoda.*
(VM)

Tokie sprendimai ne tik padéjo vaikams jsisavinti mokymy medziaga, bet ir mokytojams
organizuoti darba:

,tokiu budu ir patj darbg lengviau buvo organizuoti ir vaikui sukelti jJdomuma, tad ir
vaiky pasinérimas j darbus buvo daug daug nuosirdesnis.* (VM)

I dalyviy su klausos negalia grupe buvo pakviesti lektorius komiksy ekspertas, kurio paskaita
paskatino grupés doméjimasi komiksais:

,,Labai didelg¢ jtakg padaré ir Tomas Mitkus — gyvas lektorius, Zmogus, kuris
atvaziavo i§ Vilniaus ir pasidalino savo Ziniomis, kiiryba.” (KO)

Be paciy edukaciniy priemoniy dalyviy su klausos negalia mokymy sékmei didele jtaka
turéjo ir mokytojy jsitraukimas, kiirybiSkumas bei profesionalumas, visos komandos darbas:

»S¢kmei pasiekti [émé ir edukatoriy poziiiris — laiko ir minuciy neskai¢iavimas, darbo
vir§valandziai.“ (KO)

,,Visa komanda sueidavo: edukatoriai, gesty kalbos vertéjas; visi mes buvome kartu,
Salia, paprastai visi prisijungdavo, kai vykdavo uzsiémimas. tas, kuris biidavo
atsakingas uz uzsiémima, jj vesdavo, taciau uzduociy, antrojoje dalyje, dalyvaudavo
visi ir pagelbédavo. Pritrukus gesty pieSdavome, rasydavo, ieSkodavome jvairiy
iSeiCiy ir jas surasdavome. Nuolatos teiraudavomes, ar yra kokiy klausimy,
neaiSkumy.* (KO)

Nors dalyviy su negalia grupéje mokytojai jauté komunikacijos ir griztamojo rysio problemy:

»Mokymai buvo vedami su vertéjy pagalba. Tai labai keité uzsiémimy trukme.
Naudojau daugiau vizualios medziagos mokymams.* (KM)

,,Sunku pasakyti kas pasiteisino o kas ne nes beveik nebuvo atgalinio rySio <...> buvo
sudétinga bendrauti su vertéjy pagalba. Nors vertéjos leido perteikti mintis laisvai. Bet
atgalinio rysio sulaukti i§ dalyviu buvo gan sudétinga.” (KM)
Todél Sioje grupeje gesty vertéjos buvo labai svarbus s€kmes veiksnys, ypatingai dél to, kad
jos atsakingai rengési darbui:
,»Kad biity s¢kmingi uzsiémimai prisidéjo ir gesty kalbos vertéjai, tokiu biidu buvo
uztikrinta, kad kurtiesiems medziaga bus suprantama.* (KO)
,»-..vertejos labai stengési ir i§samiai ruosési, vertejos tur¢jo ir praktikantus, ko
ankséiau néra buve.” (KO)

O taip pat d¢l to, kad dalyviai suvoke jas kaip pagalbininkes mokymo procese ir:

,PraSydavo asmeniskai gesty kalbos vertéjy ir kviesdavosi vieng i§ edukatoriy ir
aiSkindavosi tg sunkuma.* (KO)

Taigi edukaciniai sprendimai ir mokymus vedancios komandos kompetencija buvo labai
svarbus eksperimenty elementas, 1émes mokymy sékme ir leides patvirtinti kai kurias tyrimo
hipotezes.
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Sunkumai, su kuriais susidiré mokymuy dalyviai

Mokymy organizatoriai ir edukatoriai, betarpisSkai susidiir¢ su jy dalyviais, jvardijo jvairius
sunkumus, kilusius jvairiose grupése. Nors kiekviena grupé susidire su skirtingo pobiidzio
problemomis, taciau galima padaryti Siokius tokius apibendrinimus.

Vienas problemy tipas siejosi su teksto skaitymu ir raSymu. Minc¢iy déstymas raStu pasirodé
didelis i8sukis kurtiesiems dalyviams:

,»Kadangi po uzsiémimy reikédavo raSyti refleksijas, o po pirmyjy uzsiémimy, tai
budavo tik vienas zodis taip arba ne. Tad jie prasydavo misy pagalbos, jie kalbédavo,
gestikuliuodavo, vertéja versdavo, o a§ mégindavau, tas mintis uzrasyti, kad viskas
biity suprantama. Labai labai didziulis i$8ukis.” (KO)

Kita vertus, kompozicinés uzduotys kurtiesiems neatrodé sudétingos:

,»Buvo tokiy uzduociy, kur reikéjo karpyti istorija j kelias dalis. Viena istorijg ir ja
reikéjo sudélioti pagal logiska seka ir tokia uzduotis jiems pavyko be problemy. Taip
pat dalyviai mokési kurti biisimo komikso istorija su tokiais pavyzdziais.“ (KO)

Su panasaus pobiidzio teksto suvokimo sunkumais, nors kitaip, susiduré vaikai:

,» Tad teksto turinio suvokimas buvo viena i§ sunkesniy uzduociy: kaip pasakyti mintj
ar idéja, sudéti paveiksliukus, kuriuose net néra jokio teksto.” (VM)

»--- pradZioje visi ras¢ vientisg teksta, vientisg istorijg ir pradzioje jiems buvo labai
sunku suvokti, kaip galima naudoti trumpinius ir kaip tg padaryti... berniukai vaizdavo
pykti, kad jie kovoja, tai pradzioje buvo aprasyta visas scenarijus, kodél jie susipyko,
o galy gale jie nusifotografavo ir pridéjo Grrrr ar AAAA. Tai reiskia, kad i$ to kg jie
nor¢jo padaryti jie galy gale priéjo iSvados, jog galima panaudoti trumpinius, norint
perteikti visa emocine buklg ir turinj, kg noréjo tuo pasakyti. (VM)

Vaikams taip pat kilo sunkumy su komikso kompozicija ir tinkamy nuotrauky atranka:

,-..bet kai at€jo laikas patj turinj sudéti. Mes vieno uZsiémimo metu leidome
pasidaryti 20 nuotrauky pagal jy pasirinktg temg. Kai reikéjo i$ ty 20 nuotrauky
i8sirinkti 5, tam kad sukurty kazkok;j paveikslélj, atspindint] tema, tai ¢ia buvo labai
sudétinga, nes pasirodo, ir id¢ja nebe taip gerai atrodo nuotraukoje ir tekstas per
didelis ar per mazai vietos. Atranka buvo labai sunki.” (VM)

Dalis sunkumy buvo susije su technologijy jvaldymu:

.18 pradziy, pirmoji paZintis, vyresniesiems planSetiniu kompiuteriu sunkiai sekési,
valdyti pacig jrangg. Véliau sunkiai sekesi déti teksto burbulus, neklausé pirstukas...
Manau, kad tai siejasi su patirties trikumu, nes kai kurie neturi iSmaniyjy telefony,
galbiit tenka maziau naudotis tokia jranga.“ (KO)

,»Komiksy programos yra tik per plansetes ir kity kompiuteriy neparinksi, tad viskas
jvyko automatiskai. Svarbiausia senjorams mokantis kurti komiksus, kas susij¢ su
plansetémis, buvo susirasti internete paveikslélj ir jj i§saugoti. Sis dalykas buvo pats
sudétingiausias, nes planSetés jvairiai juos saugo pagal nutyl¢jima yra tam tikri
aplankai ir Sitas buvo sudétingiausias dalykas. Kompiuteryje gali nurodyti, kur nori
iSsisaugoti, o plansetéje — ne, pagal nutyléjima kazkur i§saugo.” (SM)

Net ir vaikams, kurie 1§ esmés labai greitai priprato prie naujy jrenginiy — plansetiniy
kompiuteriy,

,Padaryti pacius veiksmus su plansete lengva. Pacig idéjg jie Zinojo, Zinojo, ko nori,
ka nori pavaizduoti, kaip nori nusifotografuoti, jie viska susitar¢, susipozavo — tame
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nebuvo problemy, bet atéjus atrankos metui prasid¢jo problema. Kaip galutinis
variantas turi atrodyti ir viskas susidélioti. (VM)

teko pratintis prie nejprasty darbo priemoniy:

»PlanSetiniuose kompiuteriuose pati instaliacija, pati pradzia, buvo nauja, o dar su
plansetémis buvo ir pieStukai, tai pieStukais reikéjo gerokai pasimokyti naudotis, nes
labiau priprate pirStukais viskg daryti. (VM)

Dalis temy kursuose mokytojy nuomone dalyviams kélé nuobodulj ar buvo nejdomios:

»Sakyciau, kad galbiit uzsiémimas apie lietuviskus komiksus, galbiit Siek tiek per
placiai juos pristatéme. Vienas uzsiémimas buvo skirtas komiksy istorijai pristatyti ir
Si0 uzsiémimo metu pristatéme lietuvius, komiksy kiiréjus. Galbut Siek tiek per

daug...“ (KO)

,» Techniniai dalykai: pvz kur ieSkoti komiksy lietuviy kalba internete. Ar pagrindai
kaip naudotis plansetémis.” (KM)

Taciau esminio nepasitenkinimo mokymais pastebéta nebuvo, tik vienas kitas maziau jdomus
akcentas:

»INejutau nepasitenkinimo, nesusidomejimo. Tik tiesiog buvo iJdomesniy temy, kaip ir
minéjau anksciau, bet $iaip kad bty nejdomu, nebuvo.* (SM)

Apibendrinant galima sakyti, kad esminiy sunkumy, kuriy negaléty jveikti, dalyviai nepatyreé.
Tuos, kuriuos jvardija mokytojai, galima zymeéti kaip natiiralius naujy geb&jimy ir Ziniy
isisavinimo procese. Tai patvirtina ir mokytojy nurodomos dalyviy jgytos naujos Zinios bei
gebéjimai.

Stebéta dalyviy paZzanga

Kiekviena grupé padaré pazanga, susijusig su ra§ymo ir skaitymo, teksto ir vaizdo suvokimo,
pasakojimo struktiiros supratimo jgtidziais. Vaikai pradéjo suvokti teksto ir vaizdo rysj,
komikso kaip visumos turinj

»--.turinio supratimas, kur buvo didziulé spraga. Nuo pat pradziy mokémeés ir tur¢jome
ir paprastas stalo uzduotéles: kaip suvokti patj komiksa, kaip dirbti su juo, pvz.,
buvome paémg¢ uzsienietiSkus komiksus, iSkirpe tekstus, palike tik paveikslélius ir
leidome vaikams patiems kurti tekstus ir véliau Zitréjome Kiek jis atitinka su realiu
vaizdu... Galutinis variantas, sud¢jus visus paveikslélius, teksta, tikrai patobuléjo, nes
pradzioje buvo didelis noras paraSyti viska i vieng eilute ir visi turi suprasti ir Zinoti,
ka a§ Cia dabar paraSiau. Visose pamokose labai dirbome su tuo, kaip temg keliais
zodZiais perkelti ir daugiau palikti paveikslélius. Galy gale jie suprato, kad galima
panaudoti jaustukus israiskai. (VM)

Kurciyjy grupé patobulino rastingumo jgtidzius. Naujos Zinios siejasi su bendru rastingumu ir
geb¢jimu sukurti pasakojima:

»Aplamai kurtiesiems labai sunku reiksti rastu mintis, kadangi yra tam tikri specifiniai
dalykai, ypac vyresnieji dalyviai sunkiai bendrauja lietuviy kalba, tad linksniy
derinimas, minties déstymas, istorijos jungimas daugeliui buvo sudétinga, bet
sprendZiant 18 rezultaty galima teigti, kad visiems pavyko. Kai kurios istorijos
primityvokos, bet kitos visai linksmos ir viskas graziai ir gerai i$¢jo...“
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,» Laip, zinios siejosi ne tik su bendru kompiuteriniu rastingumu, bet ir kalbos
gramatikos patobulinimu, kas 1§ anksto nebuvo numatyta, taciau nujauciau §j
aspekta.” (KO)

Senjorai patobulino komikso supratimo Zinias ir istorijy kiirimo geb¢jimus:

,Jie tiesiog nelabai kg zinojo apie komiksus, bet jie noréjo mokytis, iSmokti kazko
naujo, o apie komiksus buvo mazai girdéje, taciau po mokymy tapo aiskiau, kaip juos
skaityti, kur atkreipti démesj i smulkmenas, nivansus. Kas atrodé paprasti
paveiksléliai, dabar senjorai perprato, kaip juos skaityti ir kur jy kiirimg panaudoti.*
(SM)

,@alblt ir scenarijaus, istorijos kiirimo geb¢jima patobulino. ir, Zinoma, paciy
komiksy rengima. Taip, kad sugalvoty istorija, kaip pateikti ja ir iSreiksti
paveiksléliais.“ (SM)

Darbo su kompiuteriniais jrenginiais ir skaitmeninémis technologijomis gebéjimai jvardijami
konkreciau, siejant su paciais naudotais jrenginiais ir priemonémis. Vaikai

,het ir tie, kurie saké, kad jie labai gerai viskg moka, staiga atrado, kad ne viska moka
ir nezino, kg daryti, nes nei vienas i$ jy iki tol nebuvo mate, kaip planseté jjungiama,
naujai iSpakuojama ir kaip viska reikia pasidaryti nuo pradziy.“ (VM)

Vaikai taip pat iSmoko ir kity dalyky:

,»ta pati paieska, gauti praktiniai, elementariis jgudziai. Nusifotografuoti su telefonu
irgi gali kiekvienas, bet kaip sukoreguoti, sujungti, tokiy ziniy niekas neturéjo, nes
pries tai nebuvo bande daryti ar filmuko, ar nuotrauky eilés, kuri atspindéty judesj.
(VM)

Kurtiesiems ,,naudojimosi plansSetiniu kompiuteriu visi pagrindai buvo jtvirtinti, nes
ne visi ta mokéjo. tada taip pat ir fotografuoti, naudotis komiksy kiirimo programéle®
(KO). Net fotografavimas plansete, su kuriuo teko susidurti pirmag karta, pareikalavo

pastangy.

Senjorai patobulino darbo su plansete Zinias, ,,biitent darba su paveiksléliais, nes ties
tuo pagrinde ir dirbome — iSsaugoti paveikslélj, susirasti paveikslélj, jkelti jj* (SM).

Stebéta mokiniy paZzanga mokytojai apibtidino ir kaip jgyta naudg. Ypatingai praktiniu ir
konkre€iu Ziniy pritaikymu buvo suinteresuoti senjorai:

., Viena moteris iSkart kiiré¢ komiksg apie Vydiing, nes jie ruosiasi paskaitai Treciojo
amziaus universitete apie Vydiing, nes vyks kazkoks renginys. Stengési perteikti Siek
tiek jJdomiau pasakojima, jdéjo ir Vydiino citatas, ir paveikslelius. Kiti sake, kad
rasys, kurs aniikams. Kiti naudos kelioniy jsptidziams apraSyti, kad pagyvinty
nuotraukas.“ (SM)

Kurtieji dalyviai galéty

»pritaikyti fotografavima plansetiniais kompiuteriais, taip pat truputélj kaip pazaisti su
gautu rezultatu... Jie apskritai daug fotografuoja ir klausos negalig kompensuoja akys.
Suauge Zzmonés daug naudojasi Facebooku, deda nuotraukas. Neraso teksty kaip
girdintieji, bet deda nuotraukas ir tokiu biidu komunikuoja. Nuotrauky déjimas yra
daug aktyvesnis nei girdin¢iyjy.© (KO)

Tuo tarpu vaikai jgijo gilesni kompiuterinés technikos supratima, kuris galés biiti naudingas
ateityje:
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,,Patys praktiniai uzsiémimai su kompiuteriais, tai be abejo, buvo labai naudingi, nes
buvo vaiky, kurie uzsiémimy metu pirmg kartg paémé plansetinj kompiuterj.
Pastebéjome, kad pas vaikus nebuvo susiformaves jrenginiy skirtumo suvokimas,
pvz., naudojasi kompiuteriu, nesiojamu kompiuteriu, mes, suaugusieji, Zinome jy
skirtumus, taciau vaikams kompiuteris ir yra neSiojamas, o kas yra stacionarus jie net
nelabai zino.*“ (VM)

Taip pat pravers ir kitos Zinios apie interneto naudojima:

,Praktinés zinios, greitas informacijos ieSkojimas, pvz., jsivesiu } Google ir susirasiu,
ko man reikia, bet kad ieSkant vaizdy galima iSkart susiaurinti paieska, pasirenkant
Vaizdus, jie to nezinojo, galés panaudoti visas smulkias zinias.* (VM)

,»-..daugeliui gal ir neiskart bet ateityje atsiras naujos galimybés vartoti ir gauti turini
ne tik jiems jau jprastomis priemonémis. Taip pat iSbandg ir suzinoj¢ skaitmeniniy
technologijy galimybes galés drasiau planuoti vieklas, naudotis, bendrauti
naudodamiesi ir toliau gilindamiesi j tai.” (KM)

Mokymy organizatoriai ir mokytojai taip pat nurodé pastebétus pokycius:

,Labai esminiy poky¢iy, kuriuos galéciau drastiSkai jvardyti, negaléciau. Bet drasos
naudojantis plansetiniu kompiuteriu, prisiminus tuos nedrasiausius, vyriausius
dalyvius, galiu teigti, kad i mokymy pabaigg atsirado. Kai kuriems pradzioje net
jjungti plansSetinio komiuterio nesigaudavo, vis sumaiSydavo mygtukus, padaro kazka
ir savaime iSsitrina, o véliau viskas normaliai gaudavosi.” (KO)

,.I8 pradziy visi dalyviai buvo gan abejingi. Netikéjo kad gali atrasti kazka vertinga.
Uzsiémimy pabaigoje daug kas pamaté planSetiniy kompiuteriy privalumus.
Susipazino su jiems aktualiais komiksais ir jy zanrais.” (KM)

Ypatingai pokyciai pasireiske vaiky grupéje, 1 kurig dalyviai atéjo su nuostata, ,.kad viska
zinau ir tikrai viskg moku, kalbant tiek apie komiksus, tiek apie plansetes* (VM). Jau po
pirmos pamokos, kai suzinojo, kad komiksas néra tik Donaldas, vaikai prad¢jo klausinéti, ,,0
tai kas ir kaip®. Ir apie plansetes visi tvirtino, kad Cia tas pats, ,.kas telefonas ir tikrai néra
nieko kitokio ir visi mes viskg mokam, ir nesvarbu, kad niekad netur¢jau, bet vis tiek
mokésiu® (VM). Tos visazinystés nuostatos pradéjo sparciai vykti, nors prisipazinti savo
socialiniame rate, kad kazko nezinai, nesinoréjo. Tacéiau

,Daugejo klausimy ir kuo toliau, tuo daugiau uzduodavo klausimy. Ir dél smulkesniy
dalyky, pvz., apipavidalinimo, teksto, Srifto, spalvy pasirinkimo. Pradzioje visi
rinkdavosi standartg, nors sakydavome, kad galite pasirinkti ir daugiau varianty ir tada
kitame uZsiémime pasipila klausimai, galbiit atsiranda daugiau drasos ir to noro ir
smalsumas auga su didesniu zZinojimu. Daugiau klausimy, daugiau atsakymy ir su
kiekviena pamoka jy daugéjo ir Zinios tuo paciu, matyt, irgi giléjo bei drasa
atsiranda.” (VM)

Dalyviy padidéjusia drasa bandyti naujus dalykus minéjo ir kity grupiy organizatoriai ir
mokytojai. Taip pat dalyviai pradéjo pastebéti komiksus aplinkoje:
,Besibaigiant projektui atsirado daug visokiy reklaminiy stendy su komiksy motyvais
ir dalyviai ateidami ] uzsiémimus atkreipdavo démes;j ir sakydavo, kad maté ten ir ten

komiksg. Dabar dalyviai gebés atsikirti, kur yra komiksas, o anks¢iau to, greiciausiai,
net nepastebédavo.“ (KO)

Komiksy skaitymo ir kiirimo patirtis taip pat gali padéti ir kitoje veikloje:
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,»Niekas i juos (komiksus) nezitir¢jo rimtai ir nenumang, kad jie gali buti jiems jdomiis
ar aktualts. Taip pat vyresniesiems kurti komiksus buvo pirmas praktinis uzsiémimas
kurti turinj ar perteikti savo id¢jas naudojant skaitmenines technologijas. Kai kas
atrado galimybes tai pritaikyti kasdienéje praktikoje.” (KM)

Be tiesioginés mokymy naudos buvo pastebéti ir Salutiniai efektai atsiradg dél jvairiy
priezasc¢iy. Juos ypac akcentavo kurciyjy grupés mokymy organizatoriai. Tai kad mokymai
vyko bibliotekos patalpose leido dalyviams artimiau susipazinti su ir pasinaudoti bibliotekos
paslaugomis:

,,Projekto metu dalyviai perskaité daugybe¢ knygy, ypatingai vyresnio amziaus Zmoneés
prisiéme knygy apie sveikatg, kadangi tuo metu vyko paroda apie sveikata, tai viskg
perskaité, i$siaiskino, kas jiems aktualu, naudinga.* (KO)

Be to, darbas bibliotekoje jtikinamai parodé, kad tai draugiska ir saugi aplinka, kurioje galima
atsipalaiduoti, gerai jaustis ir jdomiai leisti laikg. Organizatoriai tikisi, kad tai paskatins ir
mokymy dalyvius ir platesng bendruomeng aktyviau naudotis bibliotekos paslaugomis. Cia
taip pat buvo stebimas ir platesnis bendruomeninio gyvenimo poveikis:

v —

girdinéiyjy ir kuriyjy. Sitas bendrystés aspektas man visuomet yra pirmoje vietoje, o
ne projekto tikslai, uzdaviniai.“ (KO)

Taigi bendrai mokytojai stebéjo jvairius teigiamus poslinkius mokymy dalyviy grupése tiek
1gyty Ziniy bei gebé&jimy srityje, tiek nuostaty ir motyvacijos pokycius ir netgi glaudesnj salyti
su jvairiais bendruomenés gyvenimo aspektais.

Organizavimo sunkumai ir sprendimai
Organizavimo sunkumai kilo i$ keliy Saltiniy:

e Dbitinybés suzadinti tikslinés grupés nariy susidoméjimg mokymais (,,kad mokymai
pasisekty, jie pirmiausia turi jvykti®),

e grupés formavimo sunkumy (,,sunku suformuoti grupe, kuri biity vienoda pagal savo
gebéjimus ir interesus ir del Sios priezasties ne visi gal¢jo vienodai jsitraukti |
mokymus®),

e keliy projekty tiksly derinimo (,,tyrimo ankety pildymas buvo kova uz biivi: reikéjo
juos sodinti ir praSyti, kad uzpildyty, nors mes kiekvieno uzsiémimo metu sakéme,
kad reikés pildyti anketas, surasyti koriukus ),

e bendravimo per tarpininkus problemy (,,sunku gauti tiesioginj grjZztamajj rysj i8
dalyviy®),
e projekto naujumo (,,tokie uzsiémimai buvo vykdomi pirmg kartg. Nieko panaSaus

VW -

Visus sunkumus pad¢jo jveikti komandinis darbas (daugiausiai matomas kurciyjy grupéje),
tikslingi edukaciniai sprendimai ir profesionalumas (ryskiausiais vaiky grupéje), mokytojy ir
dalyviy motyvacija (stipriausiai iSreikSta senjory grupéje), nors visose grupése matome Siy
ypatybiy derinj.

Mokymai taip pat davé naudos ir jy organizatoriams. Jie padéjo pagrindg tolesniems
projektams, suartino kolektyvo narius, jkvépé drasos ir jiems toliau eksperimentuoti su
naujomis medijomis ir jranga, praplété bendryjy ziniy akiratj ir praturtino pedagoginiy
priemoniy arsenalg.
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Sios tyrimo dalies pradiniai rezultatai dalinai paskelbti tarptautinéje konferencijoje
QQML - kiekybiniai ir kokybiniai metodai bibliotekose, 2018 m. geguzés 22-25 d.
(Maceviciuté ir Wilsonas), rengiami praneSimai kity mety tarptautinéms ir Lietuvos
konferencijoms, moksliniam seminarui Svedijos Buroso universitete, o taip pat
publikacija mokslo zZurnalui, registruojamam Web of Science duomeny bazéje.

Il etapo B dalis (2018-08-01 — 2018-11-30). Siuo etapo metu parengtos mokslinio tyrimo
duomenimis pagrjstos rekomendacijos valstybés ir kitoms institucijoms dél skaitmeninés
atskirties mazinimo ugdant skaitmeninio skaitymo motyvus ir jgiidzius. Rekomendacijos
pateikiamos baigiamosios ataskaitos 5.3 skyriuje ,,ISvados ir rekomendacijos®.

Il etapo C dalis (2018-10-01 — 2018-12-31). Siame, rezultaty vie§inimo etape, parengti
informaciniai tekstai naujieny portalams, dalyvauta televizijos ir radijo laidose, surengtas
baigiamasis rezultaty pristatymo ir aptarimo mokslinis seminaras, sukurta projekto internetine
svetainé (www.skaitymas.kf.vu.It) su informacija apie projekta, jo rezultatais bei nuorodos j
projekto metu parengtus mokslinius straipsnius bei informacinius tekstus kituose portaluose.
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[Svados
Per 2017-2018 metus jgyvendinti visi numatyti mokslinio tyrimo pirmo ir antro etapo darbai.

Tyrimo pirmajame etape patvirtinome, kad skaitmeniné atskirtis yra Zymiai sudétingesné
sgvoka, negu paprastai manoma. Skaitmeninés technologijos atlieka dvigubg vaidmen;j: viena
vertus per jas reiskiasi struktiiring ir santykiné socialin¢ ir ekonominé nelygybé, kita vertus,
skaitmeninés technologijos naudojamos $alinti socialing atskirtj ir didinti Zmoniy jsitraukima
] visuomenés gyvenimg. Santykine skaitmening nelygybe matome reiskiantis per motyvacijos
naudoti IRT stokg. Pvz., senjorai labiau negu jaunesni asmenis link¢ manyti, kad IRT
naudojimas jiems nereikalingas, nes reikalauja per daug pastangy; paaugliai i§ Zemo
socialinio statuso grupiy intensyviai naudoja IRT populiarioms pramogoms ir bendravimui su
artima jiems aplinka, bet ne ekonominés naudos gavimui ar socialinio tinklo plétimui, kai tuo
tarpu aukstesnio socialinio statuso Seimy paaugliai IRT naudoja taip pat ir savarankiskam
mokymuisi bei akiracio plétimui. Skaitymo jgudziai ir jprociai glaudziai susij¢ su tokiu
prasmingu IRT naudojimu ir, kaip rodo atlikta tyrimy apZvalga, abipusiSkai veikia vienas
kita, nors apzvalga pateikia prieStaringus $io poveikio tyrimy rezultatus.

Skaitymo tyrimy apzvalga rodo, kad nors skaitymo jgiidziai ir jprociai labai priklauso nuo
socialinés aplinkos ir prieigos prie kokybisky skaitymo istekliy, ta¢iau neigiama socialinés
aplinkos jtakg gali neutralizuoti atskiri, teigiama poveikj darantys veiksniai, kaip antai,
tinkama pedagogin¢ prieiga, tam tikro asmens ar jvykio poveikis. Tai biidinga ir skaitmeniniy
technologijy jsisavinimo aplinkai. Giliau rySiai tarp jvairiy nelygybiy raiskos ir jy poveikio

straipsnyje (2018).

Santykinés nelygybés raiSka matome ir tarp miisy dalyviy, ypatingai kurc¢iyjy grupéje, kurioje
akivaizdziai matome skaitymo jgudziy skirtumus tarp jaunesniyjy ir vyresniyjy grupés
dalyviy. Jaunesnieji aiskiai geriau skaito, o tuo paciu ir tikslingiau naudoja skaitmenines
medijas, kai tuo tarpu vyresniyjy dalyviy skaitymo jgudziai ypatingai skurdas ir jie
daugiausiai kliaunasi interneto telefonijos paslaugomis bei kitais vaizdiniais istekliais.
Skirtumus matome ir vaiky grupéje tarp berniuky ir mergai¢iy mokymosi, taciau jie gali ir
nebiiti ypatingos santykinés nelygybés raiska, nors tai reikéty patyrinéti giliau.

Skaitmeniné atskirtis reiSkiasi per prieigos, gebéjimy, motyvy ir tikslingo IRT ir skaitmeniniy
medijy iSnaudojimo trilkuma. Bendrai stebimas akivaizdus rySys tarp socialiniy grupiy
socialinés ir skaitmeninés nelygybés, ta¢iau ymanoma sudaryti sglygas, kai prieiga prie
skaitmeninés technologijos ir naudojimosi ja geb¢jimy ugdymas, o taip pat eksperty pagalba
ir tinkamas skaitmeninis skaitymo turinys bei paslaugos skatinty individus arba Seimas
tinkamai i$naudoti skaitmeninius iSteklius ir pasiekti teigiamy rezultaty. Nors skaitmeninés
priemongés pacios savaime nepadeda mazinti socialinés nelygybés, jos gali padidinti socialing
atskirtj patirian¢iy grupiy galimybes pasigerinti ekonoming bei visuomening padétj, jgyti ir
iStobulinti praktinius, kritinio mgstymo, raStingumo jgiidZius bei pazadinti kiirybiskuma.
Skaitmeniniy iStekliy naudojimo motyvai ir gaunama nauda Siuo poziliriu veikia panasiai
kaip skaitymo motyvai ir gaunama nauda, t. y. atsiradus vidiniam ar iSoriniam postimiui
asmuo gali keisti savo kaip naudotojo elgsena, susirasti tinkamy iStekliy ir net prieiga prie
sunkiai pasiekiamos technologijos bei kiirybiskai jg panaudoti ar gauti naudos, nepaisant
socialinés ir ekonominés atskirties.

Pilietinis ir socialinis jsitraukimas ar atskirtis - sudétingos sgvokos, kurios apima jvairius
zmogaus gyvenimo ir veiklos aspektus. Pilietinis jsitraukimas labiau siejamas su savanorisku
dalyvavimu visuomeniniame ar socialinés grupés gyvenime, informacijos apie socialing
aplinka ir joje vykstancius procesus kritiSku vertinimu ir pan. Tuo tarpu socialinis
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isitraukimas pabrézia ne tokj formaly jsipareigojima bendruomenei, bendradarbiavima su
kitais jos nariais siekiant bendros naudos arba tvirtesnés sanglaudos. Analizuodami
natiiralaus eksperimento biidu gautus tyrimus pasirinkome teoring prieiga, kuri leisty
iSryskinti sgsajas tarp pilietinio bei socialinio jsitraukimo ir skaitmeninio skaitymo bei
kiirybisko medijy naudojimo. Nesiekéme parodyti jokiy priezastiniy Siy sudétingy reiskiniy
rysiy, o tik jvertinti, ar misy pasirinkta skaitmeninio skaitymo mokymy intervencija pakeité
dalyviy nuostatas bei elgseng, leidziancias padidinti jy pilietinj ir socialinj jsitraukima.

Tyrimas leido jzvelgti galimus dalinius rySius tarp skaitmeninio skaitymo, kritinio mastymo
ir nuomoniy reiskimo (kas yra pilietinio jsitraukimo prielaida). Pvz., vaiky grupéje matome,
kad uzsiémimy metu atsirado savarankiskumo ir drgsos klausinéti. Senjory grupéje pastebétas
istoriniy ziniy gilinimas per komiksy medija (skaitant komiksg “10 lity”) . Tac¢iau trumpa
eksperimento trukmée neleido pamatyti, ar skaitmeninis skaitymas tiesiogiai siejasi su
pilietiniu aktyvumu. Apzvelgta literatira rodo rySius tarp skaitymo, skaitmeninio skaitymo ir
kritinio mastymo raidos (Goatly and Hiradhar, 2016), o taip pat ir sgsajas tarp skaitmeninio
skaitymo ir taip vadinamo skaitmeninio pilietinio aktyvumo (angl., digital citizenship,
Turner et al., 2017). Nagriné¢jant skaitmeninés atskirties mazinimo iniciatyvas Lietuvoje taip
pat nustatyta, kad nevyriausybinés organizacijos, pavyzdziui, “Atviros Lietuvos fondas”,
pakankamai anksti suvokeé rysj tarp skaitmeninés atskirties mazinimo ir socialinio bei
pilietinio jsitraukimo (programoje “Skaitmeniniy bendruomeniy link”). Placiau $i lietuvisSka
patirtis analizuota projekto vykdytojy parengtame straipsnyje (Manzuch, Gudinavicius,
Suminas, 2018).

Zemiau pateiktoje lenteléje-matricoje atsiskleidZia eksperimentinés intervencijos poveikis
skirtingoms dalyviy grupéms visais pasirinktais teoriniais aspektais.

SKAITMENINE APLINKA ASMENYBES ELGSENA
ATSKIRTIS NUOSTATOS
Motyvacija Aplinkos spaudimas naudoti | Suvokta nauda/tinkamumas Gebéjimy ir Ziniy jsisavinimo
internetg ir skaitmeninius (senjorai, kurtieji) sparta (senjorai)
irenginius (visos grupes) Suvoktas naudojimo Vaizdy naudojimas bendravimui
Ypatinga susidoméjimo ir paprastumas/sudétingumas (kurtieji)
noro dalyvauti mokymuose | (senjorai ir vaikai) . L
reik§mé jy sékmei (senjory S — Noras eksperimentuoti (vaikai)
- kuréivi . alst
ir kurciyjy grupés) (vaikai)
Kurybinio proceso jtaka
motyvacijai (visose
grupese)
Kursuose jgyty ziniy
pritaikomumumo ir naudos
svarba motyvacijai (senjory
grupe)
Prieiga Namy jranga Ziniy ir patirties trikumas Neskiria jrenginiy ir skaitmeniniy
ikai ; i gali . ai
Viesos erdvés/iranga (vaikai) priemoniy galimybiy (vaikai)
NV . Suvokta amziaus jtaka Naujy jrenginiy pazinimo
Irenginiy jvairove ir kokybe | s 1imui (senjorai) ribojimas (senjorai)
riboja finansiniai iStekliai
(visos grupés) Suvoktas prieigos Naujy paslaugy naudojimas,
. S aprastumas (kurtieji didéjes skai kurtieji
Tinkamai parinkti skaitiniai pap ( 1) padidéjes skaitymas (kurticji)
ir medziaga (visos grupés) Suvoktas praktiskumas
(senjorai, kurtieji)
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poveikis asmeninéms
nuostatoms ir elgsenai
(visos grupés)

Gebéjimai Bendro mokymaosi svarba Visazinystés nuostata (vaikai) | Nenoras klausinéti, bandymas
c . . _ savarankiSkai susigaudyti
Mokytojo pagalba Tekst(? visumos ir struk'Fur(?s irenginiuose (vaikai)
Priei ir oritaik suvokimo trikumas (vaikai)
riénamos Ir prital ytos . ISreikstas naujoviy mokymasis
mokymo strategijos ir Suvoktos gramatikos : .
. . L (visos grupés)
priemonés problemos (kurtieji)
. . Kolektyvini k jveiki
Sukurtos patrauklios Nesuvoktas ribotas 0 SXLyVIIS Sunkumy jvetumas
L. ) . S (visos grupés)
mokymosi galimybeés informacinis rastingumas
(visos grupés) Vaizdy galimybiy atradimas
Skirtingi kompiuteriy ir (visos grupés)
interneto naudojimo
gebéjimai (visos grupés)
Silpni skaitymo gebéjimai
(kurtieji)
Lo .. I8 klausi kaicius ir d
Nauda Mokymosi aplinkos Visazinystés nuostatos SAUEES WAUSIIY SKAICIUS I drasa

iSnykimas, akiracio plétimo
galimybiy suvokimas (vaikai)

Naujoviy naudos suvokimas
(senjorai, kurtieji)

Hipotetiniy ateities
perspektyvy nubrézimas
(visos grupés)

klausti, doméjimasis
neisbandytomis galimybémis
(vaikai)

Nauda i$ iSaugusio skaitymo ir
biblioteky paslaugy naudojimo
(kurtieji)

Tiesioginis praktinis mokymo
rezultaty ir gaminiy pritaikymas.
(senjorai)

Betarpiskas sukurty komiksy
pritaikymas (senjorai, kurtieji)

5 lentelé: Eksperimentinés intervencijos poveikis mokymy dalyviams

Pasirinkta duomeny rinkimo ir analizés trianguliacija leido jveikti eksperimentinés
intervencijos trukmés apribojimus ir pamatyti skaitmeninio skaitymo mokymy poveikj
dalyviams. Sio poveikio pobiidis taip pat leido daryti tam tikras i§vadas apie juy poveikj
skaitmeninés ir socialinés nelygybés mazinimui. Siuo atveju jvertintas skaitmeninio skaitymo
ir ktirybisko medijy naudojimo potencialas maZinti pilieting ir socialing atskirt;.

Pirmiausia galima pastebéti, kad dalyviy motyvacija ir nuostatos dare tiesioginj poveikj
eksperimento eigai ir kokybei. Vaiky smalsumas, senjory praktinés naudos siekimas, kurciyjy
susidoméjimas komiksy medija leido jveikti dauguma sunkumy atsiradusiy dél vaikams
budingo démesio nekoncentravimo, senjory subjektyvaus nepasitikéjimo savo galimybémis ir
sudétingais jrenginiais, ar komunikacijos su kur€iaisiais per tarpininkus. Tais atvejais, kai
nepavyko suzadinti pakankamos motyvacijos, dalyviai pasitrauke i§ eksperimento. Kita
vertus, didzigja dalyviy dauguma patrauké Zaisminga komiksy medija, patrauklios ir
nuoseklios mokymo formos, galimybé susipazinti su naujais jrenginiais ir programomis.
Ypatingai svarbus buvo jsitraukimas j kiirybinj procesa, kurj daugelis suvoké ne tik kaip
prasminga, bet ir kaip pragmatiska, teikiantj naudos ir eksperimento metu, ir ateityje.

Eksperimentas parodé, kad poveikio priemoné, skatinanti kiirybiSkai panaudoti skaitmeniniy
technologijy teikiamas galimybes padeda suprasti (vaiky atveju) skirtumus tarp jvairiy
skaitmeniniy jrenginiy, daro teigiamg jtakg dalyviy skaitymo daznumui ir lavina raStingumo
bei skaitymo jgtdzius (vaiky ir kur¢iyjy atvejais), didina interneto naudojimo aiskuma,
lengvuma ir malonuma (senjory ir kur€iyjy atvejais) bei bendra teigiamg tokios veiklos
vertinimg. Taip pat, tokie mokymai didina bibliotekos paslaugas naudojanciy dalyviy skaiciy.

Tyrimo dalyviy elgsena ir nuomoné parodé¢, kad besimokant naujy skaitmeniniy jgiidziy,
dalyviy motyvacijai ir mokymosi sé¢kmei turi jtakos kiirybinés praktinés uzduotys uzsiémimy
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metu: apibendrindami savo patirtj dalyviai nurodé, kad juos sudomino ir padéjo mokytis
butent kiirybiné komiksy ktirimo veikla.

Daugelis eksperimento dalyviy neturéjo poreikio tiesiog jvaldyti planSetinj kompiuterj, bet
jiems buvo jdomu perprasti kitokig veiklg (skaitmeniniy komiksy skaitymg ir kiirima), kuriai
atlikti reikia iSmanytis skaitmenines technologijas. Tai leidzia manyti, kad turint pakankamai
geb¢jimy naudotis skaitmeniniais jrankiais tampa svarbu gebéjimai ir motyvacija atlikti
jdomig ar naudingg veiklg naudojantis skaitmeninémis priemonémis.

Teigiamos nuostatos, mokytojy ir organizatoriy komandos pasirengimas, grupéms pritaikyti
pedagoginiai sprendimai leidzia jzitiréti dalyviy pazangg jvairiose srityse: naujos skaitymo
medijos jtraukimg j repertuarg, tobulesnius skaitymo ir raSymo jgiidzius, geb¢jima
kombinuoti naratyvo visumga i§ vaizdy ir teksty, naujy skaitmeniniy jrenginiy ir programéliy
jvaldyma. Taip pat negalima nuvertinti dalyviy pasididziavimo pasiektais rezultatais ir savo
kiiriniais, kurie leidZia jiems prognozuoti jvairiy naudos iSgavima i$ jy ir igyty gebéjimy bei
Ziniy.

Eksperimento metu taip pat vyko ir socialinés sanglaudos procesas dalyviy grupéje, su
mokytojais ir organizatoriais, kur¢iyjy grupéje stebima artimesné pazintis su vieSosiomis
bibliotekos erdvémis ir paslaugomis, knygy skaitymo daznumo augimas.

Nors per trumpa laika negalima matyti pokyc¢iy kituose socialings jtraukties lygmenyse, ypac
dél to, kad abi suaugusiyjy grupés jau pries eksperimentus rodé pakankamg socialinj
aktyvuma, taciau galima teigti, kad jiems atsivéré platesnés skaitmeniniy technologijy ir
medijy naudojimo galimybés. Vaiky grupé prie§ eksperimentg buvo maziausiai socialiai
aktyvi ir, matyt, turé¢jo maZziausig prieigg prie skaitmeniniy jrenginiy (nors tiesioginiai ankety
duomenys to nerodo, bet tokia iSvada galimg daryti i§ papildomy duomeny). Taip pat
maziausiai optimistiskos jy igyty geb¢jimy ir Ziniy panaudojimo ateityje galimybés, nes jy
socialiné aplinka nepalanki asmeniniam tobuléjimui, taciau vaikai patyré didziausig pazintinj
1uzj, suprate, kad nereikia visko Zinoti i§ pat pradziy, kad galima klausinéti, dométis ir
mokytis, 1Snaudojant aplinkoje esanc¢ius Zmones, jrenginius, skaitinius ir kitas priemones.

Senjory ir vaiky grupéje atsiskleideé subjektyvis, racionalaus pagrindo neturintys poZiiiriai |
skaitmenines technologijas ir jy naudg. Sie poziiiriai grindziami ziniy trilkumu apie jrenginius
ir gali turéti jtakos naudojimuisi technologijomis ateityje.

Senjory ir kur¢iyjy grupése nustatytas ziniy apie komiksus, jy struktiirg bei skaitymo
ypatybes atskyrimas nuo konkretesnio komiksy kiirybos proceso. Sis atskyrimas maziau
matomas vaiky grupéje, kurioje Zinios ir jy pritaikymas suvokiamas labiau kaip vientisas
procesas.

Tyrimas taip pat atskleidé kai kuriuos reiskinius, kuriuos biity jdomu patyrinéti kituose
projektuose, kaip antai: berniuky ir mergai¢iy mokymosi dirbti technologijomis elgsenos
skirtumus; kaip suaugusieji ir vaikai suvokia skaityma popieriuje ir internete, nes kai kurie
tyrimo duomenys leidZia manyti, kad dalyviai daro skirtuma tarp skaitymo skirtingose
medijose; kaip reiskiasi skaitmeniné nelygybé tose paciose atskirtj patirian¢iose grupése ir
nuo ko ji priklauso.
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Rekomendacijos

Tyrimo rekomendacijos atsirado i$ abiejy atlikto tyrimo daliy: literatiiros apzvalgy bei atlikty
eksperimenty. Kai kurios jy pataisytos ir papildytos po tyrimui skirto seminaro diskusijos, o
taip pat atsizvelgus j suinteresuoty veikéjy pastabas, kurias gavome i§ Lietuvos kultiiros
ministerijos, Nacionalinés Martyno Mazvydo bibliotekos, aljanso ,,Langas j ateitj* bei
leidyklos ,,StudioMitkus*.

Siekiant sukurti prielaidas skaitmeninés atskirties mazinimui, planuojant skaitmeninés
atskirties mazinimo priemones, rekomenduojama:

Lietuvos Respublikos Vyriausybei ir Ukio ministerijai

1 kuriamas strategijas jtraukti konkretesnius planus, kurie ne tik konstatuoty padet,
bet nurodyty, kokias socialines ir ekonomines reikmes gyventojai galéty tenkinti
naudodamiesi IRT, o tuo paciu skatinty gyventojus dalyvauti socialinéje ir
ekonomingje Salies veikloje ;

kurti valstybés strategijas, kurios leisty koordinuoti ir tarpusavyje derinti skaitmening
atskirt] mazinanciy vykdomosios valdzios ir savivaldos institucijy planus bei veiklg ir
paskatinty IRT infrastruktiiros plétros, skaitmeniniy gebéjimy ugdymo ir gyventojy
motyvavimo naudotis IRT programy saveika;

uztikrinti skaitmeninio raStingumo ugdymo testinj planavimg ir jgyvendinima
bendrose vyriausybés programose, kai bus nutrauktas finansavimas i$ ES fondy;
didesnj démesj skirti skaitmeningés atskirties problemoms, nes atskirtis
pazeidziamiausioms grupéms gali daryti vis didesnés Zalos, ypa¢ kai dauguma viesyjy
paslaugy bei kita viesa infrastruktiira bus vis labiau prieinama per informacines
technologijas;

sprendziant IRT prieinamumo skirtumy problemas regionuose, t¢sti pasiteisinusj
bendradarbiavima tarp Vyriausybés, valstybés institucijy ir nevyriausybiniy
organizacijy;

jtraukti ] skaitmeninés atskirties maZinimo strategijy kiirimg ir jgyvendinimag
arCiausiai gyventojy esanciy organizacijy (mokykly, biblioteky, socialiniy paslaugy
teikéjy) atstovus;

didesnj démesj skirti spresti skaitmeninés atskirties problemas, susijusias su
motyvacijos ir galimybiy gauti naudg i§ IRT skirtumais, ne vien tik IRT prieinamumui
bei gebéjimy ugdymui (ypac regionuose);

2014-2020 mety ,,Lietuvos Respublikos skaitmeniné darbotvarké* kur kas aiskiau ir
detaliau apibrézia skaitmeninés atskirties mazinimo tikslines auditorijas negu
ankstesni dokumentai, taciau biitina jas giliai pazinti ir diferencijuoti bei ieskoti biidy
tenkinti jy esminius poreikius ir per gebéjimy ugdyma, ir per tiksliniy paslaugy
kiirima.

Socialinei ir darbo ministerijai, Svietimo ir mokslo ministerijai

identifikuoti tikslines grupes motyvuojancias intervencijas, kurios tiksliniy grupiy
nariams turéty prasme ir padéty nugaléti IRT baime bei skaitymo sunkumus;

skatinti mokslinius tyrimus, kurie leisty: 1) apibiidinti skaitmening atskirt] patirianciy
gyventojy grupiy skaitmenings jtraukties poreikius (pvz., igyti gebéjimy, jveikti
baime, suprasti naudg ir t. t.), 2) nustatyti kitus socialinés atskirties veiksnius, kurie
gali trukdyti skaitmening jtrauktj (pvz., bendras Zemas rastingumo lygis, tam tikros
negalios nulemti veiksniai ir t. t.), 3) tirti skaitmeninés atskirties mazinimo metody
efektyvuma jvairioms skaitmening atskirtj patirian¢iy gyventojy grupéms;
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kompleksiskai planuoti ir taikyti priemones vienu metu mazinancias visy lygiy
skaitmening atskirtj — didinant IRT prieinamuma, gerinant praktinius nauojimosi
jgiidzius, didinant naudos suvokimg ir motyvacija;

integruoti skaitmeninius gebéjimus ugdancius uzsiémimus j platesnés paskirties
formalaus ugdymo, neformalaus suaugusiyjy Svietimo ir testinio mokymo programas
(tokius uzsiémimus susiejant su teminés programos tikslais ir atskleidziant
skaitmeniniy gebéjimy nauda konkrec¢ioje mokymosi srityje) bei ugdyti tokiose
programose dirbanc¢iy edukatoriy kompetencijas kiirybiskai ir naujoviskai motyvuoti
dalyvius naudoti skaitmenines technologijas.

Kultiiros ministerijai

strateginiuose planuose akcentuoti kompleksinj pozitirj j skaitmenines atskirties
problemas ir orientuoti vieSyjy biblioteky skaitmeninés atskirties mazinimo veiklg j
naudojimosi IRT motyvavimg ir naujy biidy naudotis IRT atradimg bei skaitmeniniy
gebéjimy ugdyma, uztikrinti vieSyjy biblioteky reikalingos infrastruktiiros
atnaujinima;

didinti neformalios edukacijos, skirtos skaitmeninés atskirties mazinimui, renginiy
skaiciy ir kokybe, ypac kulttiros jstaigy darbuotojy kompetencijas kiirybiskai ir
naujoviSkai motyvuoti dalyvius naudoti skaitmenines technologijas;

skatinti savivaldg ir bendruomenes sudaryti salygas kurti ir nuolat atnaujinti
priemones, skirtas vykdyti jvairiy socialiniy ir amziaus grupiy gyventojy skaitmeninio
raStingumo ugdymo renginius vieSyjy biblioteky tinkle;

inicijuoti ir/arba modifikuoti esamas konkursinio kulttros finansavimo programas
(pvz., administruojamas Lietuvos kultiiros tarybos), kad jos skatinty kiirybiniy
industrijy jmones didinti interneto erdvéje prieinamy paslaugy kiekj bei turinio
ivairove ir uztikrinty jy konkurencija Sioje srityje.

Savivaldos organams ir bendruomeniy organizacijoms

arCiausiai gyventojy esan¢ioms savivaldybéms ir bendruomeniy organizacijoms }
vietos plétros ir nelygybés mazinimo strategijas bei veiklas jtraukti bibliotekas, kaip
neformalaus Svietimo organizacijas, konkreciai numatant joms skaitmeninés atskirties
mazinimo uzduotis ir finansavima, derinant su valstybés strategijose numatytais
uzdaviniais;

Nustatyti savivaldybés teritorijoje gyvenancias skaitmening atskirt] patirtiancias
gyventojy grupes bei jy skaitmenings atskirties prieZastis (geb¢jimy ir/ar motyvacijos
stoka, IRT panaudos biidy neZinojimas) ir parengti tikslinius planus bei priemones
skaitmeninés atskirties likvidavimui.

Organizacijoms, ugdan¢ioms skaitmeninius gebéjimus

atsizvelgti i specifines tikslinés grupés asmenines savybes ir gyvenimo aplinkybes.
Pavyzdziui, kur€iyjy ir neprigirdin¢iy mokymy dalyviy démesj ypatingai trauké
komiksai kaip vizuali ir viena i$ pagrindiniy jiems prieinamy komunikacijos
priemoniy;

intervencines priemones nukreipti ne j bendra technologinio skaitmeninio prietaiso
(kompiuterio, planSetinio kompiuterio ar pan.) jvaldyma, taciau j jtraukiancias,
praktiSkas ir naudingas kasdienybéje tikslinei grupei veiklas atlieckamas skaitmeniniais
prietaisais;

atsizvelgti  tikslinei grupei svarbius ir paveikius aspektus: bendro mokymosi svarba,
mokytojo (edukatoriaus) pagalba, mokymo strategijy ir priemoniy prieinamuma ir
pritaikyma, mokymosi galimybiy patraukluma;
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akcentuoti tikslinei grupei siilomy naujoviy gaunamos naudos suvokima (tiek
akiracio plétimo atskleidziant hipotetines ateities perspektyvas, tiek praktinés naudos
aspektais);

atsizvelgti | skirtingg tiksliniy grupiy Ziniy ir patirties trikuma (vaiky atveju), amziaus
itaka technologijy jsisavinimui (senjorai), daznai klaidingai suvokiama prieigos
paprastuma ar sudétinguma (kurtieji) bei specifinius bet kurios atskirtj patirianc¢ios
grupés pozymuis ir poreikius;

rengiant jvairius mokymus ir didinant jy dalyviy motyvacija didelj; démesj skirti
kiirybinéms praktinéms uzduotims, kurios labiau jtraukia tikslines grupes j} mokymosi
procesa ir turi didesnj poveikj rezultatams.

Leid¢jams ir IRT paslaugy tiekéjams

Didinti interneto erdvéje prieinamy paslaugy kiekj j paslaugy paketa jtraukiant ne tik
interneto prieigg, bet ir turinio pasiiilg (pvz., prieigg prie elektroniniy knygy
asortimento internete)

Kuriant skaitymo jgtidzius ugdancia medziaga ypatingg démes; skirti jos naudingumui
ir motyvacijai naudoti - Sioje vietoje geras pavyzdys yra komiksy medija, kuri §io
tyrimo atveju buvo motyvuojantis faktorius dalyvauti eksperimente, o tuo paciu ir
igyti daugiau sk aitymo jgiudziy.

Didinti kurybisky interaktyviy ir nemokamy laisvalaikio paslaugy, jtraukianciy
jvairaus amziaus ir gebéjimy asmenis j darbg su skaitmeninémis technologijomis ir
ugdanciomis jy darbo su internetu bei kompiuteriu, o taip pat skaitymo gebé&jimus.
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2 priedas. Komiksy skaitymo ugdant skaitmeninj rastinguma
mokymuy programos projektas

Mokymo siekiniai:

1: Suprasti komiksy knyga kaip vaizdo ir teksto vienove. Skaityti vaizdus ir teksta:
suprasti jvykj, nuotaika, kompozicijos trukme, spalvas, linijas ir teksta.

2: Panaudoti pagrindines planSetinio kompiuterio funkcijas: jjungima, i§jungima,
lie¢iamajj ekrana, klaviattirg, wifi jungtis

3: ReikSminiai komiksy knygos elementai: istorija, vaizdai, teksto burbulai. Siuzeto
elementai, istorijos ir jos pagrindiniy element atpazinimas.

4: Lieciamojo ekrano logikos suvokimas. Kg reiskia ikonos ir kaip jos funkcionuoja.

5: Interneto paieskos funkcijos naudojimas. Lietuvisky ir uzsienio komiksy paieska
internete.

6: Grafinés istorijos supratimas: perpasakojimas (parasymas) zodziu.

7: Skaitmeninés grafinés istorijos supratimas: veikéjai, jvykiai, veiksmo aplinka.
Komiksy knygos 10 ity skaitymas, personazy ir jvykiy iSraiSkos zodziais ir vaizdais
analiz¢.

8: Komikso istorijos reikSmingumo supratimas. Pasakojimo transformavimas j vaizdo
medijg.

9: Programélés naudojimas komikso kiirimui. PlanSetinio kompiuterio naudojimas
kitoms funkcijoms: fotografavimui, raSymui, teksto burbuly raSymui.

10: Rysio tarp teksto ir vaizdo suvokimas, loginés vaizdy sekos sudarymas.

11: Darbas su programéle kuriant komiksa.

12: Komikso kurimas.

13: Komikso talpinimas komiksy erdvéje. Sukurty komiksy aptarimas su kitais dalyviais.

14: KritiSkas sukurty komiksy vertinimas naudojant viska, kas buvo iSmokta apie juos.

15: Padidéjes susidoméjimas vieSiosios bibliotekos veikla.

1 pamoka. /vadas j komiksy medijq ir 2 pamoka. Komiksy sandara ir elementai
pagrindines plansetinio kompiuterio bei plansetinio kompiuterio funkcijos
funkcijas 1 siekinys: susipazinti su prasminiais

1 siekinys: supazindinti su komiksy komiksy elementais (pasakojimo logika,
medija ir pagrindiniais pasakojimo vaizdinés ir teksto medziagos i§déstymu) ir
perteikimo vaizdais ypatumais. ju seka.

UZduotys: komiksy pavyzdziy UZduotis: nuosekliai iSdéstyti sumaisytus
nagrinéjimas, susipazinimas su jvairiy komikso paveikslélius. Paprasyti kitus
rusiy komiksais. Kity vaizdinés papasakoti siuZeta, palyginti su
komunikacijos priemoniy (reklaminiy autentiskuoju.

skelbimy, afiSy ir pan. nagrinéjimas). 2 siekinys: Susipazinti ir apsiprasti su

2 siekinys: Susipazinti ir apsiprasti su pagrindinémis plansetinio kompiuterio
pagrindinémis plansSetinio kompiuterio funkcijomis

funkcijomis. UZduotys: lie¢iamojo ekrano grafikos
UZduotys: plansetinio kompiuterio logikos perpratimas. Susieti uzduotj su 1
jjungimas, i§jungimas, mygtukai, pamokos tema: ka perteikia vaizdai ir
lie¢iamasis ekranas, klaviatiira, grafika.

prisijungimas prie bevielio rysio. Trukmé: 2 akad. val.

Trukmé: 2 akad. val.
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3 pamoka. Pasakojimo vaizdinémis
priemonémis ypatumy perpratimas bei
komiksy paieska internete

1 siekinys: jvaldyti informacijos paieskos
internete pagrindus.

UZduotys: lietuvisky ir/ar uzsienio
komiksy paieska internete naudojantis
plansetiniu kompiuteriu.

2 siekinys: pasakojimo perteikimo
vaizdinémis priemonémis bruozy, sekos
perpratimas.

UZduotis: pasirinkti vieng i$ surasty
komiksy (3-4 paveiksléliy) ir aprasyti
zodziais visg pasakojima kaip galima
smulkiau, kreipiant démesj j visus
prasminius vaizdo ir teksto elementus.
Aptarti raytinio ir vaizdinio pasakojimy
skirtumus ir ypatumus.

Trukmé: 2 akad. val.

4 pamoka. Komikso pasakojimo
interpretavimas

Siekinys: Suprasti, kaip jprasminami
komiksy elementai (kaip komiksai
vaizduoja veikéjus, jvykius, kaip
perskaitomi menama informacija).
UZduotis: komikso leidinio “10 lity”
skaitymas ir aptarimas. Diskusija apie tai,
kokius jausmus sukélé ir kodél sukeélé
komiksas, kaip atskleisti charakteriai,
kokie svarbiausi jvykiai iSryskinami, kaip
galima susieti komikso pasakojima su savo
patirtimi.

Trukmé: 2 akad. val.

5 pamoka. Pasirengimas kurti savo
komiksg

1 siekinys: Suprasti komikso kiirimo
ypatumus ir praktiskai pritaikyti 1-4
pamoky Zinias.

UZduotis: parengti komikso plang pagal
trumpg teksto pasakojimg. Piesti nebiitina,
bet reikia nurodyti, kokie vaizdo ir
komikso pasakojimo elementai jtraukiami j
paveiksleélius, kokia seka paveiksléliai
18déstomi.

Planas pristatomas ir aptariamas su visa
grupe.

2 siekinys: susipazinti su komiksy kiirimo
taikomaja programa plansetiniame
kompiuteryje.

UZduotys: fotografavimas, teksty raSymas
panaudojant plansetinj kompiuter;j ir
taikomaja komiksy kiirimo programa.
Trukmé: 2 akad. val.

6 pamoka. Savo komikso idéjos kiirimas
1 siekinys: perprasti komikso pasakojimo
kiirimo ypatumus praktiSkai pritaikant
teorines zinias.

UZduotis: pasirinkti arba sukurti
pasakojimg ir veikéjus, kurie bus
vaizduojami kiekvieno mokymy dalyvio
komikse. Sukurti grafing pasakojimo eilg
popieriuje.

2 siekinys: jvaldyti komiksy kiirimo
programele

Pratimai su programéle: fotografavimas,
fotografijy derinimas.

Trukmeé: 2 akad. val.
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7 pamoka. Savo komikso idéjos techninis
jgyvendinimas

Siekinys: sukurti komiksg taikant visas
lgytas zinias apie vaizdo ir teksto rysj,
prasminius vaizdo elementus ir pan.
UZduotys: pritaikyti 6 pamokoje sukurtg
pasakojimg taikomosios programos ir
asmeninéms galimybéms. Parengti techninj
komikso gamybos plang: I3 reikia
atvaizduoti grafinéje eiléje ir kaip tai
galima padaryti su turima jranga. Pradéti
igyvendinti techninj plang: fotografavimas,
vaizdy derinimas, teksto burbuly rasymas.
Trukmeé: 2 akad. val.

8 pamoka. Komikso uzbaigimas ir
pristatymas

Siekinys: apibendrinti ir aptarti uzsiémimy
metu jgytas zinias ir gebéjimus.

UZduotys: komikso uzbaigimas, jkélimas i
komiksy erdve, vieSai pristatyti savo
sukurtg komiksg ir aptarti su kitais
dalyviais jo kiirimo proceso ypatumus.
Bendra diskusija apie visas pamokas. Kas
labiausiai patiko ir buvo naudingiauia? Ka
suzinojote apie kompiuterius ir internetg?
Trukmé: 2 akad. val.
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3 priedas. Dalyviy atrankos anketa

U
U

U
U
U

la. Ar daZnai naudojatés kompiuteriu?

visai nesinaudoju

labai retai naudoju (kelis kartus per
metus)

naudoju karta per ménesj ir dazniau
naudoju karta per savaite ir dazniau
naudoju kasdien

1b. Ar daZnai naudojatés iSmaniuoju
telefonu?

[
[

J
J
[]

visai nesinaudoju

labai retai naudoju (kelis kartus per
metus)

naudoju kartg per ménesj ir dazniau
naudoju kartg per savaite¢ ir dazniau
naudoju kasdien

Jei pazyméjote, kad nors kartais naudojatés kompiuteriu arba ismaniuoju telefonu, tai pazymeékite, ar
sutinkate su cia pateiktais teiginiais
Man patinka naudotis kompiuteriu ir/ar iSmaniuoju telefonu:

{2 T S s Y 9 B Y V)

U [ R R R = Y s R R R

visai nesutinku

18 dalies nesutinku

nei sutinku, nei nesutinku
18 dalies sutinku

visai sutinku

Kompiuteriu ir/ar iSmaniuoju telefonu iSméginu visokias naujoves:

visai nesutinku

18 dalies nesutinku

nei sutinku, nei nesutinku
18 dalies sutinku

visai sutinku

Internete ieSkau svarbios informacijos:
visai nesutinku

18 dalies nesutinku

nei sutinku, nei nesutinku
18 dalies sutinku

visai sutinku

Naudoju kompiuterj ir/ar iSmanuyjj telefona pramogoms (Zaidimams, muzikai, filmams,

skaitymui):

visai nesutinku

18 dalies nesutinku

nei sutinku, nei nesutinku
18 dalies sutinku

visai sutinku

Naudoju interneta darbui ar mokymuisi:
visai nesutinku

18 dalies nesutinku

nei sutinku, nei nesutinku
18 dalies sutinku

visai sutinku

Naudoju programéles ir interneta (pvz., Skype, Facebook, ir pan.) bendravimui su

Zmonémis:

visai nesutinku

i$ dalies nesutinku

nei sutinku, nei nesutinku
i$ dalies sutinku

visai sutinku
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4 priedas. Grafiné anketa ,,korys*

W & - Z |radykite | figaras tal, kas jums pasirodé naujg, jsimintina, \[
UEARime ot [damu, Visy figary upildyti nebGtina, jradykite tik al, kas Jums
Vardas, pavard: pasirodé svarblausia. |
=LA e

Suiinojau apie
komiksus:

ﬂbzzflé/
e
yrow il

SuZinojau aple
kompiuterius/
interneta:

G

9 vagﬂ‘
l«

\

as
jsimintino
ivyko
Siandien
uzsiémime

Nepatiko:

—
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5 priedas. Tikslinés diskusijos klausimynas

Kokiy trijy svarbiausiy/labiausiai jsimintiny dalyky iSmokote dalyvaudami komiksy
uzsiémimuose? Patikslinimui: kodél Sitas dalykas jums atrodo svarbus, kod¢l ji isiminéte?
Kaip planuojate pasinaudoti iSmoktais dalykais ateityje?

Kaip iSmokote Siy dalykuy? Kas jums padéjo kurti savo komiksa/fotografuoti/kurti
siuzeta/burbulus? Ar kreipétés pagalbos j mokytojg ir kitus uzsiémimo dalyvius?

Ar jums patiko komiksai? Kuo komiksai jus sudomino ir patrauké jasy démesj? Kokie
komiksai patiko labiausiai? Kas nepatiko skaitant komiksus?

Ar skaitysite komiksus ateityje? Ar rekomenduosite savo draugams skaityti komiksus? Ka
apie juos papasakosite draugams?

Kas labiausiai patiko mokantis naudotis plansetiniu kompiuteriu? Kas labiausiai
nepatiko? Kas buvo paprasta/sudétinga? Ar jums paprasta naudotis plansetiniu kompiuteriu?

Ar ateityje planuojate daZniau naudotis planSetiniu kompiuteriu? Kodél? Kuo
plansetinis kompiuteris jums atrodo geresnis uz kitus jrenginius (stacionarius, neSiojamus
kompiuterius, mobiliuosius telefonus)? Ar kiti jrenginiai kuo nors geresni uz plansetinj
kompiuter;?
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6 priedas. Bazinés ir baigiamosios anketos klausimynas

Baziné anketa

Skaitymo ir technologiju naudojimo jprociai
I dalis. SKAITYMAS
1. Ar mégstate skaityti? (apibraukite tinkamg atsakyma ratuku)
Taip Ne
2. Kq skaitote savo malonumui (pvz., romanus, Zurnalus, ka nors Kita)? (jrasykite
atsakyma)

3. Ar jus skaitote (pazymekite tinkamg atsakyma X):
o reguliariai — t.y. beveik kiekvieng dieng

o retkarCiais — t.y. mazdaug kartg per ménesj
o labai mazai — t.y. kelis kartus per metus
o visai neskaitau

4. Ka skaitéte per praéjusj ménesj? (irasykite atsakyma)

5. Kur gaunate romanus, Zurnalus ir $iaip skaitinius? (pazymekite visus tinkamus
atsakymus X)
o Perku

o Skolinuosi i$ bibliotekos j namus

o Skaitau bibliotekoje

o Skolinuosi i§ draugy

o Prenumeruoju laikra$¢ius ir/ar zurnalus

o Kita (jei gaunate skaitinius kitais buidais,
jrasykite)

6. Kokia informacija jus domina? Apie ka ieskote informacijos? (pazymeékite visus
tinkamus atsakymus X)
o Bendry ziniy apie politikg ir ekonomika

o Apie sveikatg

o Apie darbo reikalus

o Apie sportg ir mégstamg komanda

o Apie pomégius ir laisvalaikj

o Kita (jei domina kitokia informacija,

jrasykite)
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7. Kur randate §$ia informacija? (jrasykite atsakyma)

Il dalis. KOMPIUTERIS IR INTERNETAS
8. Ar Siuo metu naudojate: (apibraukite visus tinkamus atsakymus ratuku)

stacionary kompiuterj Taip Ne
nesiojamg kompiuterj Taip Ne
planSetinj kompiuterj Taip Ne
iSmanyjj telefona Taip Ne
elektroniniy knygy skaitykle Taip Ne

Jei bent vieng kartq atsakéte TAIP, pereikite prie 11 klausimo
Jei visi atsakymai NE, atsakykite | 9 ir 10 klausimus, toliau atsakykite j klausimus
ATSKIRAME LAPE ir pereikite prie 19 klausimo
9. Ar kada nors naudojote bent vieng paminétg jrenginj? (apibraukite tinkama atsakyma
ratuku)

Ne Taip (jrasykite, kokj)

10. Ar numatote kurj nors naudoti per artimiausius 3 ménesius? (apibraukite tinkama
atsakyma ratuku)

Ne Taip (jrasykite, kokj)
Jei NE, toliau atsakykite j klausimus ATSKIRAME LAPE ir pereikite prie 19
klausimo
11. Ar naudojateés internetu? (apibraukite tinkama atsakyma ratuku)

Taip Ne
Jei NE, toliau atsakykite j klausimus ATSKIRAME LAPE ir pereikite prie 19
klausimo
12. Kaip daznai naudojatés internetu? (pazymeékite tinkama atsakyma X)
o Labai retai (kelis kartus per metus)

o Kartais (kelis kartus per ménesj)
o Daznai (kelis kartus per savaite)
o Kiekvieng dieng

13. Kokiu jrenginiu jungiatés prie interneto?
(jrasykite)

14. Kur naudojatés internetu: (pazymekite visus tinkamus atsakymus X)
O hamuose

o darbe

bibliotekoje

O

o

kitoje vieSoje vietoje (interneto kavingje, paste ir pan.)
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15. Kg veikiate prisijunge prie interneto: (pazymekite visus tinkamus atsakymus X)
o Zaidziate kompiuterinius zaidimus

o Skaitote laikraScius ir sekate naujienas

o Kalbatési per Skype’a

o Naudojatés socialiniais tinklais (pvz., Facebook ir kt.)
o leskote jums reikalingos informacijos

o Perkate prekes/paslaugas

o Naudojatés interneto banko paslauga

o leskote mokymosi medZziagos

o leskote darbo

o RaSote komentarus

o Klausotés muzikos

o Ziiirite vaizdo jragus (filmus, TV laidas ir kt.)
o RaSote Zinutes draugams elektroniniu pastu

o Skelbiate savo nuotraukas

o Kita (jrasykite savo atsakyma)

16. Ar bijote naudotis internetu be pasalinés pagalbos? (apibraukite ratuku tinkama
numer;j)

17. Ar jums aiSku, kaip naudotis internetu? (apibraukite ratuku tinkama numer;)

Neaisicu [ESIN M R R sk
18. Ar jums lengva naudotis internetu? (apibraukite ratuku tinkama numerj)

sunicu S M ER T eneva

19. Kaip manote, ar viskg apsvars¢ius jums naudoti internetg (kur jis bebuty,
iSmaniajame telefone ar bibliotekoje) biity (yra): (apibraukite ratuku tinkama numerj)

20. Naudoti internetg gali biti: (apibraukite ratuku tinkamag numer;j)
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21. Ar jusy pazistami naudojasi internetu? (apibraukite ratuku tinkama atsakyma)
Niekas Keli Daugelis Visi

22. Kam biity patogu, kad jiis naudotuméte (naudojate) kompiuterij ir interneta?

(apibraukite visus tinkamus atsakymus ratuku)

Jusy Seimal Taip Ne
Jasy kolegoms Taip Ne
Savivaldybei Taip Ne

Kam dar naudinga, kad naudotumétés internetu (jrasykite)

23. Ka manote apie mokymasi naudotis internetu? (apibraukite visus tinkamus atsakymus
ratuku)

Galiu iSmokti naudotis internetu pats Taip Ne
Geriausia mokytis su geru mokytoju Taip Ne
Naudinga mokytis su kitais tokiais kaip as Taip Ne

Noriu lankyti kursus ir iSmokti naudotis

internetu Taip Ne

24. Ar ketinate pradéti (testi) naudoti interneta per artimiausius tris ménesius?
(apibraukite tinkamg atsakyma ratuku)
Ne Taip

Jei atsakéte TAIP, jrasykite:

Kam jj naudosite?

Kokiu jrenginiu jungsités prie interneto?

Jei atsakéte NE, jrasykite:
Kodél
ne?

111 dalis. Papasakokite apie save

25. AS Siuo metu dirbate? (apibraukite tinkamg atsakyma ratuku)

Ne

Taip (jraSykite, koks tai darbas?) , (ar dirbate visu
etatu ar dalimi etato?)

26. Ar juisy pajamos (pazymekite tinkamg atsakyma X)
o nepakankamos pragyventi

o leidZia patenkinti tik bitiniausius poreikius
o pakankamos pragyventi, bet ne susitaupyti
o pakankamos truputj sutaupyti viskg apmokeéjus

o pakankamos patogiai gyventi
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27. Kada paskutinj karta vaZiavote atostogauti?
(jrasykite)
28. Kur tada buvote? (jrasykite savo atsakyma)

29. Kaip apibudintuméte savo dabartine sveikata? (pazymekite tinkamg atsakyma X)
o visiskai sveika(s)
o sergu kaip visi, pvz., persisaldau
o turiu chroniskg ilgalaike liga

30. Ar daznai bendraujate su: (apibraukite tinkamg atsakyma ratuku)

Su kuo dar bendraujate? (jrasykite savo atsakyma)

31. Kq daréte per paskutinius 12 ménesiy? (pazymekite visus tinkamus atsakymus X)
o Ejaujking

o Buvau teatre

o Buvau koncerte

o Valgiau restorane

o Buvau sporto renginyje

o Ejauj svecius

o Dalyvavau miesto Sventéje ar mugéje
o Buvau parodoje

o Buvau baznyc¢ioje

o Ka dar veikéte?

(irasykite)

32. Ar esate kurios nors i$ ¢ia paZyméty organizacijuy aktyvus narys/maré? (pazymekite
visus tinkamus atsakymus X)
o Politinés partijos

o Aplinkosaugos grupés

o Tévy ar mokyklos draugijos

o Namy bendrijos

o Baznycios ar religinés grupés
o Savanoriskos pagalbos grupés
o Pomeégiy klubo

o Sporto klubo
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o Motery grupés ar organizacijos

o Esu kitokios organizacijos (jrasykite, kokios)

o Nepriklausau jokiai organizacijai

33. Ar balsavote paskutiniuose: (pazymeékite tinkama/-us atsakyma/-us X)

bendruose rinkimuose j seima vietiniuose rinkimuose ] savivaldybe
Irasykite vardg ir pavarde

Dékojame uZ atsakymus! Dar susitiksime!
Baigiamoji anketa

Skaitymo ir technologiju naudojimo jprociai
1. Ar kg nors skaitéte per praéjusi ménesj? Jei taip, tai ka batent? (irasykite atsakyma)

2. Ar skaitéte dazniau, negu ankscéiau? (apibraukite tinkamg atsakyma)
Taip Ne

3. Ar skaitéte komiksus per praéjusi ménesj? (apibraukite tinkamg atsakyma)
Taip Ne
Jei taip, tai kiek jy perskaitéte? (nurodykite skaiciy)

4. Ar skaitysite komiksus ateityje? (apibraukite tinkamag atsakyma)

Taip Ne

5. Ar rekomenduosite juos draugams ir Seimos nariams? (apibraukite tinkama atsakymg)
Taip Ne

6. Ar toliau kursite komiksus pats/pati?
Taip Ne

Jei TAIP, tai kokiu biidu juos gaminsite?

Kam juos rodysite?

Jei NE, tai kodél

7. Ar pastaruoju metu naudojote: (apibraukite visus tinkamus atsakymus ratuku)

stacionary kompiuterj Taip Ne
nesiojama kompiuterj Taip Ne
plansetinj kompiuterj Taip Ne
iSmanyjj telefona Taip Ne
elektroniniy knygy skaitykle Taip Ne

7. Ar numatote toliau naudoti kurj nors jrenginj per artimiausius 3 ménesius?
(apibraukite tinkama atsakyma ratuku)
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Ne Taip (irasykite, kokj)

Jei atsakéte Ne, paaiSkinkite kodél
nenaudosite

12. Kaip daznai ketinate naudotis internetu per ateinancius tris ménesius? (pazymeékite
tinkamg atsakyma X)

©)

(@]

(@]

©)

Labai retai (ne daugiau kaip kartg per mén.)
Kartais (kelis kartus per ménesj)
Daznai (kelis kartus per savaite)

Kiekvieng dieng

14. Kur naudositeés internetu: (pazymeékite visus tinkamus atsakymus X)

(@]

o

(@]

o

namuose
darbe
bibliotekoje

kitoje vieSoje vietoje (interneto kavingje, paste ir pan.)

15. Kq numatote daryte internete : (pazymekite visus tinkamus atsakymus X)

(@]

o

o

Zaisti kompiuterinius Zaidimus

Skaityti laikras¢ius ir sekti naujienas

Kalbétis per Skype’a

Naudotis socialiniais tinklais (pvz., Facebook ir kt.)
TIeskoti jums reikalingos informacijos

Pirkti prekes/paslaugas

Naudotis interneto banko paslauga

Ieskoti mokymosi medziagos

Ieskoti darbo

Rasyti komentarus

Klausytis muzikos

Zitiréti vaizdo jrasus (filmus, TV laidas ir kt.)
Rasote Zinutes draugams elektroniniu pastu
Skelbti savo nuotraukas

Skaityti komiksus

Skaityti kitas knygas
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o Kita (jrasykite savo atsakymg)

16. Ar bijote naudotis internetu be pasalinés pagalbos? (apibraukite ratuku tinkama
numerj)

17. Ar jums aiSku, kaip naudotis internetu? (apibraukite ratuku tinkama numer;j)

12 3 Ja s Js |7 N
18. Ar jums lengva naudotis internetu? (apibraukite ratuku tinkama numerj)

suniu S EER T engva

19. Kaip manote, ar viskg apsvars¢ius jJums naudoti interneta (kur jis bebiity,
iSmaniajame telefone ar bibliotekoje) biituy (yra): (apibraukite ratuku tinkama numerj)

20. Naudoti internetg gali buti: (apibraukite ratuku tinkama numer;j)

23. Kaq manote apie mokymasi naudotis internetu? (apibraukite visus tinkamus atsakymus
ratuku)

Neaisku

Galiu iSmokti naudotis internetu pats Taip Ne
Geriausia mokytis su geru mokytoju Taip Ne
Naudinga mokytis su kitais tokiais kaip a$ Taip Ne

Noriu lankyti kursus ir iSmokti naudotis

internetu Taip Ne

Ar nesutiktuméte dar karg pasikalbéti su mumis rudenj jums patogiu laiku?
Ne Taip

Jei atsakéte taip, tai nurodykite, kaip galétume su jumis susisiekti:

Tel. numeriu

Adresu

El. pastu

Dékojame uz atsakymus ir pagalba!
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